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FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

INFORME N° 14-2025-UNACH/UI/MAST

A : Dr. Ing. Edwar Cieza Sanchez
Presidente del jurado de tesis FCI-UNACH.

ASUNTO : Constancia de Originalidad de Turnitin de LUIS MIGUEL BUSTAMANTE
SILVA y JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ.

FECHA : Colpa Matara, 05 de junio del 2025.

REFERENCIA: i) Carta N° 039 — 2024 — ECS- JT — UNACH (Envio de tesis en digital
en su version final)
ii) Carta N° 038 — 2025 — ECS— DO — UNACH / Conformidad por parte
del presidente del jurado de tesis.
i) INFORME N.° VII A- 2025 -I- VBLR/UNACH/ Conformidad por parte
del secretario del jurado de tesis.
iv) INFORME N° 002-2025-UNACH/CEBN-VJE / Conformidad por parte
del vocal del jurado de tesis

De mi mayor consideracién

Es grato dirigirme a Usted para expresar mi saludo, y a la vez alcanzar la
constancia de originalidad de TURNITIN de la tesis denominada: “EVALUACION DE
LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON
ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE
SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024”, elaborado por
los bachilleres en ingenieria civil LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA y JOSE JEINER
MUNOZ NUNEZ, para continuar con sus tramites ante la UNACH.

Sin otro particular, es propicia la ocasién para reiterarle las muestras de mi
distinguida consideracion y estima.

Atentamente,

e B = ',_f__.‘
Ing. Miguel Angel Silva Tarrillo
Jefe de la unidad de investigacion
FCI-UNACH

CC.

Archivo

Adjunto:
1) Constancia de originalidad N° 14.
2) Reporte TURNITIN
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Colpa Matara, 05 de junio del 2025.
C.O. N° 14-2025-UI-EPIC

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

El que suscribe, Jefe de la Unidad de Investigacion de la Facultad de Ciencias
de la Ingenieria de la Universidad Nacional Autbnoma de Chota, hace constar
que el Informe Final de Tesis titulado: “EVALUACION DE LAS PROPIEDADES
FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL
EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES
DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024”, elaborado por los
bachilleres en ingenieria civil: LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA y JOSE
JEINER MUNOZ NUNEZ, para optar el Titulo Profesional de ingeniero civil,
presenta un indice de similitud de 23% excluyendo texto citado, bibliografia y
fuentes que tengan coincidencias de menos de 10 palabras; por lo tanto, cumple
con los criterios de evaluacién de originalidad establecidos en el acapite g) del
articulo 20 del Reglamento de Grados y Titulos UNACH, aprobado mediante la
Resolucion C.0. N° 120-2022-UNACH con fecha de 03 de marzo de 2022.

Se expide la presente, en conformidad a la directiva antes mencionada, para los

fines que estime pertinentes.

AR NGEMERY CIViL

Ing. MiguekAngel'Silva Tarrillo

Jefe de la unidad de investigacion
FCI-UNACH
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23% Overall Similarity

The combined total of all matches, including overlapping sources, for each database.

Filtered from the Report
» Bibliography
» Cited Text

» Small Matches (less than 10 words)

Top Sources

21% @ Internetsources
2%  ME Publications

14% & Submitted works (Student Papers)

Integrity Flags
0 Integrity Flags for Review

Our system's algorithms look deeply at a document for any inconsistencies that
No suspicious text manipulations found.

would set it apart from a normal submission. If we notice something strange, we flag
it for you to review.

A Flag is not necessarily an indicator of a problem. However, we'd recommend you
focus your attention there for further review.
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https://www.scribd.com/doc/132673051/Manual-de-Suelos-Geotecnia-y-Pavimentos
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Por:
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Presentada a la Facultad de Ciencias de la Ingenieria de la Universidad Nacional
Autonoma de Chota para optar el titulo de
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FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS

Siendo las 2:00 p.m. del dia 02 de julio de 2025, reunidos en el segundo piso del local administrativo-
Sala de Incuba- UNACH, los miembros del jurado de tesis que suscriben, para escuchar y evaluar la
sustentacion de tesis presentado por los Bachilleres: Luis Miguel Bustamante Silva y José Jeiner
Mufioz Nufiez, denominada: “EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL
MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y
MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024”;

escuchada la sustentacion, y absueltas las preguntas a las observaciones formuladas, la declaramos:

L@);ﬁbo(‘/e) Cen WMM/W*:/W

CON EL CALIFICATIVO ()

16 .

En consecuencia, se le declara EXPEDITOS para conferirle el Titulo de Ingeniero civil, elevando la

presente acta al coordinador de la Facultad de Ciencias de la Ingenieria a fin de que se emita el acto

resolutivo, en conformidad con la ley universitaria y el estatuto de la Universidad.

Chota, 02 de julio de 2025.

%GQ:Q
Dr. Edwar Cieza Sanchez Mg.annmnﬁﬁﬁazan
/ PRESIDENTE SECRETARIO

5
71/ .
W Lce / 4« 4 7 P

Dra. Claudﬁ Emifia Benavidez Nufiez Mg. Crﬁthlan Saill Lépez Villanueva
VOCAL ASESOR

(*) De acuerdo al reglamento especifico del proyecto y tesis de investigacion de la EPIC, aprobada con Resolucion
de coordinacion N° 141-2020, Articulo 21, cuya calificacion es: ( 20 Summa Cum Laude); (18-19: Aprobado con
excelencia); (15-17: Aprobado con mencion honrosay); (12-14: Aprobado); (0-11: Desaprobado).
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FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

ACTA DE CONFORMIDAD DE TESIS

Los miembros del jurado, luego de evaluar la Tesis denominada: “EVALUACION DE LAS
PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN
2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA
PROVINCIA DE CHOTA, 2024”; presentado por los Bachilleres: Luis Miguel Bustamante Silva y
José Jeiner Mufioz Nufiez, sustentada el dia 02 de julio de 2025, segun Resolucion N°139-2025-
FCI/UNACH, la declaramos CONFORME.

Chota, 09 de julio de 2025.

A fe b

Dr. Edwa/Cneza Sanchez Mg. Lilian Rocio Villanueva Bazan
/ PRESIDENTE SECRETARIO

Dra. ClaudiaErmilla Benavidez Nifiez Mg/ Cristhian Sadl Lopez Villanueva
VOCAL ASESOR
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Resumen

Nuestro estudio de investigacion se centro en evaluar las propiedades fisico mecanicas del
material de afirmado y los efectos que aportaria la adicion de cal en 2% y 5%. Para el método de
investigacion, nuestra hipotesis “las propiedades fisico mecanicas del material de afirmado
mejoran con adicion de cal en 2% y 5% en la construccion y mantenimiento de superficies de
rodadura en la provincia de Chota” la comprobaremos mediante la manipulacion intencionada de
las variables, siendo el método de investigacion experimental; el enfoque de estudio es de tipo
cuantitativo. Nuestra investigacion tiene como poblacion al material de afirmado de la Cantera "La
Chuica" y se tomara como muestra 5 especimenes. En los resultados verificamos que la muestra
patrén cumple parcialmente con la gradacion tipo C, la abrasion es 26.91% y en la compactacion
una densidad seca méaxima de 2.196 gr/cm?®, estos valores se encuentran dentro de los rangos
propuestos por el MTC; entre las propiedades que necesitan mejoramiento tenemos al limite
liquido con 40.2%, el indice de plasticidad con 18.04% y el CBR con 25.74%. Se aplicé cal en 2%
del peso obteniéndose un limite liquido de 36.56%, el indice de plasticidad es 12.2% y el CBR es
30.96%; y al afiadir cal en 5% se obtiene un limite liquido de 33.86%, el indice de plasticidad es
5.6% y el CBR es 40.24%. Los resultados evidenciaron que la adicion de cal mejora el limite
liquido, indice de plasticidad y CBR, determinandose que la dosis dptima es del 5%.

Palabras clave: Propiedades fisico-mecanicas, cal, afirmado.
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Abstract

Our research study focused on evaluating the physical-mechanical properties of the
affirmation material and the effects that the addition of lime would bring in 2% and 5%. For the
research method, our hypothesis "the physical-mechanical properties of the affirmation material
improve with the addition of lime by 2% and 5% in the construction and maintenance of running
surfaces in the province of Chota" will be tested by the intentional manipulation of the variables,
being the experimental research method; The focus of the study is quantitative. Our research has
as a population the affirmation material of the "La Chuica" Quarry and 5 specimens will be taken
as a sample. In the results we verified that the standard sample partially complies with the type C
gradation, the abrasion is 26.91% and, in the compaction, a maximum dry density of 2.196 gr/cm3,
these values are within the ranges proposed by the MTC; among the properties that need
improvement we have the liquid limit with 40.2%, the plasticity index with 18.04% and the CBR
with 25.74%. Lime was applied in 2% of the weight, obtaining a liquid limit of 36.56%, the
plasticity index is 12.2% and the CBR is 30.96%; and by adding lime at 5% a liquid limit of
33.86% is obtained, the plasticity index is 5.6% and the CBR is 40.24%. The results showed that
the addition of lime improves the liquid limit, plasticity index and CBR, determining that the
optimal dose is 5%.

Keywords: Physical-mechanical properties, lime, road surfacing.
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CAPITULOI. INTRODUCCION
1.1. Planteamiento del problema

La humanidad ha ido evolucionando de manera progresiva, desarrollando soluciones para
satisfacer la necesidad de comunicarse y transportarse; en consecuencia, Se construyeron
inicialmente caminos rudimentarios que, con el tiempo, dieron paso a redes mas complejas hasta
llegar a infraestructuras impresionantes como la carretera Panamericana, un extenso sistema vial
gue conecta a casi todos los paises de América, simbolizando un hito de integracion y desarrollo
en el transporte terrestre a nivel continental.

El Ministerio de Transportes y Comunicaciones (MTC, 2018) afirma que en el Perl las
carreteras se clasifica las carreteras en funcion a su demanda, existiendo Autopistas de Primera
clase, Autopistas de Segunda Clase, Carreteras de primera clase, Carreteras de Segunda Clase,
carreteras de Tercera Clase y Trochas Carrozables (pp. 12-13).

Teniendo en cuenta los datos antes mencionados, las carreteras denominadas trochas
carrozables cuentan con menor calidad de ejecucion y menor calidad de materiales, predominando
el uso del afirmado como el material mas comun de uso para la elaboracion de dichas carreteras;
asi mismo, aun existe una brecha en infraestructuras, la cual a su vez se refleja en el mal estado de
las mismas. Asi pues, el mal estado de las vias es a causa del mecanismo de deterioro, el cual se
puede presentar por la accién del trafico y las condiciones climaticas.

En la actualidad, la creciente necesidad de comunicacion y transporte ha intensificado el
uso diario de las carreteras, ocasionando que las carreteras que usan material de afirmado para su
elaboracién sufran mayor cantidad de desgaste, adicionado a las frecuentes lluvias que presenta
las ciudades de la sierra y selva del Per( contribuyen a un desgaste adicional, sumado a ello, la

deficiente gestion de las autoridades responsables, quienes no aseguran un mantenimiento
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adecuado. Esta situacion afecta gravemente a quienes dependen del transporte de mercancias o
requieren movilizarse, enfrentando las consecuencias de vias deterioradas diariamente.

La estabilizacion del suelo cambia considerablemente las caracteristicas del mismo,
produciendo resistencia y estabilidad a largo plazo, en forma permanente, en particular en lo que
concierne a la accion del agua. La cal puede ser utilizada en el tratamiento de suelos, en varios
grados o cantidades, dependiendo del objetivo.

La estabilizacion del suelo transforma significativamente sus caracteristicas, mejorando su
resistencia y estabilidad a largo plazo, especialmente frente a la accion del agua. La cal es un
material versatil en este proceso, ya que puede emplearse en diversas proporciones seguin los
objetivos especificos del tratamiento, permitiendo optimizar las propiedades fisico-mecéanicas del
suelo para su uso en distintas aplicaciones de ingenieria. La National Lime Association (NLA,
2020, p. 5).

En la provincia de Chota existen diversas canteras de donde se extrae material de afirmado,
el cual es utilizado principalmente en superficies de rodadura. Esto se debe a que la mayoria de las
carreteras provinciales son trochas carrozables, donde predomina el uso de dicho material, sin
embargo, para el mantenimiento o construccién de estas vias no se realizan estudios técnicos que
permitan determinar si las propiedades fisico-mecanicas del material cumplen con la normativa
peruana vigente; en caso contrario, tampoco se consideran procesos de estabilizacion o
mejoramiento. Actualmente, su uso se basa en criterios empiricos y en la calidad aparente del
material, evaluada unicamente por su desempefio a lo largo del tiempo.

En el estudio realizado por Ticlla (2021) nos indica que la cantera del distrito de Chota,

con mayor area de extension y disponibilidad es la cantera la Chuica con extension de 6,578.85
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m2 y volumen de 100,380.99 m3; asi como los estudios realizados dan los siguientes resultados:
abrasion igual a 28.31%, CBR igual a 26.7% e indice de plasticidad igual a 12.39%.

Ante esta problematica, se ha decidido analizar los beneficios de adicionar cal al material
de afirmado de la cantera “La Chuica”, con el proposito de evaluar su desempefio como
estabilizador de suelos. Esta intervencion responde a la necesidad de mejorar ciertas propiedades
fisico-mecéanicas del material, considerando que la cantera posee un gran potencial de explotacion.
El objetivo es optimizar su uso como superficie de rodadura, garantizando mayor durabilidad y
funcionalidad en carreteras, este estudio permitira determinar su efectividad y ventajas en el
mejoramiento de carreteras, particularmente en la provincia de Chota, donde las condiciones
climaticas y el desgaste intensivo requieren soluciones duraderas y sostenibles.

Nuestra investigacion tiene como objetivo evaluar el comportamiento de las propiedades
fisico-mecéanicas del material de afirmado a ser tratado con cal, con el propdsito de aportar
antecedentes relevantes en el mejoramiento de suelos mediante aditivos en las canteras de la
provincia de Chota. En particular, el estudio se enfoca en la cantera La Chuica, que servird como
referencia para la aplicacion de cal en la mejora de las propiedades del material de afirmado.
Asimismo, se verificard que dicho material cumpla con la normativa vigente para su uso en
superficies de rodadura.

La aplicacion del aditivo cal al material de afirmado proveniente de la cantera “La Chuica”
es fundamental para mejorar sus propiedades fisico-mecanicas. Esta cantera presenta condiciones
favorables para su explotacion, ya que cuenta con un acceso vial directo, una superficie de 9,823.47
m?2 y un volumen estimado de 137,532.78 m3, lo que le otorga una excelente capacidad de
produccién. Ademas, considerando que la mayoria de las vias en la zona cuentan con superficie

de rodadura de tipo afirmado, es indispensable disponer de una fuente de material que no solo
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ofrezca una buena capacidad de explotacion, sino que también cumpla con los requisitos
establecidos por la normativa vigente.

Esta investigacion constituye un punto de partida para futuros proyectos de mejoramiento
y construccion de vias con superficies de rodadura que utilicen afirmado como material
predominante. Su aplicacion permitird disponer de un afirmado que cumpla con los requisitos
minimos establecidos por la normativa peruana, lo que se traducird en vias de comunicacion de
mayor calidad, mayor vida util y menores costos de mantenimiento y reparacion.

1.2. Formulacién del Problema

¢Como mejorara las propiedades fisico mecanicas del material de afirmado con adicién de
cal en 2% y 5% en la construccién y mantenimiento de superficies de rodadura en la provincia de
Chota?

1.3. Justificacién del problema
1.3.1. Justificacion Cientifica.

Esta investigacion se justifica cientificamente, ya que en la ciudad de Chota no se han
realizado estudios previos sobre la construccion y mejora de la superficie de rodadura mediante la
adicion de cal viva. Al desarrollar este estudio, se genera nuevo conocimiento que se integra a
otros trabajos previos sobre el uso de cal viva, con el fin de determinar su efecto en la mejora de
las propiedades fisico-mecanicas del suelo.

1.3.2. Justificacion Teorica.

Esta investigacion plantea adicionar un 2% y 5% de cal al material de afirmado de cantera
para mejorar su CBR e indice de plasticidad, optimizando su uso en superficies de rodadura. A
nivel nacional existen estudios sobre la estabilizacion de suelos con cal, especialmente en

subrasantes, pero en el contexto internacional y regional hay una carencia de investigaciones
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especificas sobre el mejoramiento de materiales de afirmado con cal para ser usado en superficies
de rodadura de carreteras de bajo volumen de transito (trochas carrozables). Este estudio busca
generar nuevo conocimiento en la regién, ampliando el entendimiento sobre estabilizacion y
mejoramiento de suelos en capas de rodadura adicionando cal; asi mismo esta investigacion
incrementara el conocimiento ya que hay otros estudios que han realizado investigacion en
estabilizacion en suelos adicionando cal, en mejoramiento de subrasantes de carreteras o
estabilizacion de suelos con otros productos, mas no en el tema mencionado anteriormente

1.3.3. Justificacion Practica.

Nuestra investigacion propone incorporar cal en 2% y 5% basandose en manuales y
normativas como la norma CE.020 Suelos y Taludes, Manual de Carreteras Suelos, Geologia,
Geotecnia y Pavimentos Seccion: Suelos y Pavimentos y Manual de Carreteras Especificaciones
Técnicas Generales para Construccién EG — 2013 para conseguir mejorar el material de afirmado
extraido de la cantera La Chuica, en el cual se determinara los beneficios que se obtienen para ser
usado como superficie de rodadura.

Segun Ticlla (2021) en su estudio denominado “Evaluacion de las Caracteristicas
Geotécnicas del Suelo de las Principales Canteras para Afirmado de Carreteras del Distrito de
Chota” nos indica que la cantera del distrito de Chota, con mayor area de extension y
disponibilidad es la cantera la Chuica con extension de 6,578.85 m2 y volumen de 100,380.99 m3;
asi como los estudios realizados dan los siguientes resultados: abrasién igual a 28.31%, CBR igual
a 26.7% e indice de plasticidad igual a 12.39%.

Teniendo en cuenta el estudio antes mencionado, y verificando que la abrasion si cumple
con los estandares establecidos por la normativa peruana, pero existiendo deficiencias en el CBR,

el cudl deberia ser como minimo 40% y el indice plasticidad que deberia estar en el rango de 4%
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y 9%; se decidio realizar nuestra investigacion en la cantera “La Chuica” — Rojaspampa debido a
que tiene la mayor disponibilidad en el distrito de Chota sobrepasando los 100,000.00 m3 y segun
los ensayos realizados necesitamos mejorar el indice de plasticidad y CBR en nuestro material por
lo que este estudio intenta demostrar la mejora en dichas propiedades para el futuro esta cantera
tenga potencial de explotacion y obtener material de afirmado de buena calidad y cumpla con las
especificaciones de la normatividad peruana.

Basandonos en el estudio mencionado y verificando que la abrasion cumple con los
estandares establecidos por la normativa peruana, pero identificando deficiencias en el CBR (que
debe ser como minimo 40%) y el indice de plasticidad (que debe estar entre 4% y 9%), se decidio
realizar esta investigacion en la cantera “La Chuica” — Rojaspampa debido a que tiene la mayor
disponibilidad en el distrito de Chota superando los 100,000 m3 y segun los ensayos realizados
necesitamos mejorar el indice de plasticidad y CBR en nuestro material por lo que este estudio
intenta demostrar la mejora en dichas propiedades para el futuro esta cantera tenga potencial de
explotacion y obtener material de afirmado de buena calidad y cumpla con las especificaciones de
la normatividad peruana y garantizar su uso como material de afirmado de alta calidad.

1.3.4. Justificacion Institucional.

Esta investigacion se realizo en beneficio de la Universidad Nacional Auténoma de Chota,
por medio de la Escuela Profesional de Ingenieria Civil, con el objetivo de promover la realizacion
de proyectos de este tipo. Es fundamental destacar que este estudio fue necesario debido a la
ausencia de proyectos previos con caracteristicas similares en esta area de estudio. A través de este
trabajo se generd nuevo conocimiento que, en el futuro podra servir como base para futuras

investigaciones en la misma area.
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1.4. Delimitacion de la investigacion
1.4.1. Delimitacion espacial

La investigacion se llevo a cabo en la cantera La Chuica, ubicada en el centro poblado de
Rojaspampa, en el distrito de Chota, provincia de Chota, departamento de Cajamarca; ubicada
segun el sistema geodésico de coordenadas geograficas UTM WGS84 en la zona 17 sur con
coordenada norte 9275106.0670 y coordenada este 764198.2590.

La cantera “La Chuica” abarca un area aproximada de 9823.47 metros cuadrados y
volumen 137 532.78 metros cubicos, donde se realizo la inspeccion en campo para evaluar el
ambiente de estudio y determinar la ubicacion de nuestros puntos de muestreo.

Figura 1

Delimitacion de la cantera

UBICACION &3 <
AREA: 8609 86 m2 ..
S

Nota. Perimetro de cantera representado en el aplicativo Google Earth.
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1.4.2. Delimitacion metodologica

Metodoldgicamente se ha evaluado las propiedades fisicas y mecanicas del material de
afirmado en estado natural y con la adiccion de cal en 2 'y 5% para el uso de superficies de rodadura
en carretas no pavimentadas.
1.4.3. Delimitacion técnica practica

Técnicamente, para los estudid se analizé 5 puntos de muestreo, debido a que el Manual
de Carretas: Suelos, Geologia, Geotecnia y Pavimentos indica que “se realizard minimo 05
exploraciones por cada area menor o igual a una hectarea” (MTC, 2014, p. 46).

Se realiz6 el estudio de mecanica de suelos de la cantera durante los meses de septiembre
y octubre. Los ensayos de laboratorio, tales como granulometria, contenido de humedad, limites
de consistencia, abrasion Los Angeles y Proctor Modificado, se efectuaron en los laboratorios de
la Universidad Nacional Autonoma de Chota en los meses de septiembre y octubre; el ensayo de
CBR se realiz6 en el laboratorio "Geoconcret HyM ingenieros” durante el mes de noviembre.
1.4.4. Delimitacion temporal

Nuestra investigacion se realizd desde el mes de septiembre hasta noviembre de 2024, en
los laboratorios de suelos y mecénica de materiales de la Universidad Nacional Auténoma de
Chota, asi como en el laboratorio externo "Geoconcret HyM ingenieros".
1.5. Limitaciones

Nuestra investigacion se limita exclusivamente en el analisis en laboratorio de las
propiedades fisico-mecanicas del suelo en su estado natural, evaluando su comportamiento y
caracteristicas iniciales. Ademas, se estudian las reacciones y modificaciones de estas propiedades

al incorporar cal en proporciones del 2% y 5%.
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Se tuvo la limitacion en la ejecucion del ensayo de CBR debido a que el equipo CBR del
laboratorio de suelos no se encuentra calibrado y no existen diales para medir el hinchamiento de
muestras, por lo cual se realiz6 nuestro ensayo en laboratorio externo.

1.6. Objetivos de la investigacion
1.6.1. Objetivo general

v’ Evaluar las propiedades fisico mecanicas del material de afirmado con adicion de
cal en 2% y 5% en la construccidn y mantenimiento de superficies de rodadura en
la provincia de Chota, considerando el cumplimiento de las especificaciones
técnicas.

1.6.2. Objetivos especificos

v' Describir las caracteristicas: ubicacion, acceso, perimetro, area, volumen, potencia
y rendimiento de la cantera “La Chuica”, centro poblado de Rojaspampa, distrito y
provincia de Chota, departamento de Cajamarca.

v' Determinar analisis granulométrico, contenido de humedad, limites de
consistencia, clasificacion de suelos, abrasion, compactacion y CBR del material
de afirmado en estado natural mediante ensayos de laboratorio, requeridas por la
normativa propuesta por el MTC.

v' Comparar las propiedades fisico-mecanicas: limites de consistencia, clasificacion
de suelos, compactacion y CBR del material de afirmado con la adicion de cal en
concentraciones del 2% y 5%.

v’ Establecer una propuesta de mejora y la variacion de costos que implicaria la
adicion de cal al material de afirmado, verificando los beneficios de usar cal como

aditivo.
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CAPITULO Il. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes
2.1.1. Antecedentes internacionales

Rincon & Sanchez (2019) en su investigacion denominada: “Determinacion de las
propiedades mecanicas de material proveniente de zonas de extraccion en el municipio de Ocafia,
para su uso en vias en afirmado, estabilizado con cal hidratada” tienen por objetivo determinar de
las propiedades mecanicas de material proveniente de zonas de extraccion en el municipio de
Ocana, para su uso en vias en afirmado, estabilizado con cal hidratada. Para la investigacion se
tomaron tres zonas de extraccion de material en el municipio de Ocafia - Norte de Santander: Villa
Laura, Limonia y Circunvalar, se evaluaron las caracteristicas mecanicas que estas poseen y
posteriormente se analizd si es posible mejorar dichas caracteristicas por medio del proceso de
estabilizacion con cal hidratada, con el fin de obtener mayores indices de resistencia que se vean
reflejados en la durabilidad de una via construida con estos materiales. Se realizd ensayos con
afirmado en estado natural y con mezclas de suelo - cal hidratada con porcentajes de: 2, 4, 6, 8 y
10%, realizandose tres ensayos por muestra; en el estudio se ejecutd pruebas como el analisis
granulométrico, limite liquido, limite plastico, indice de plasticidad y CBR determinandose los
siguientes resultados: en el indice de plasticidad se obtuvo los valores 6.09, 8.24 y 6.97
encontrandose dentro del rango de 4 y 9% propuesto por INVIAS y al adicionar 8% de cal se
obtienen resultados de la primera muestra de 2.78%, asi mismo las otras dos muestras (sectores de
Limonia y Villa Laura) no fue posible determinar los valores de los limites de Atterberg con
adicion de cal para los, debido a que unos de los efectos que genera la adicion de este estabilizante

es la reduccién de la plasticidad en los materiales, en el CBR inicialmente se obtuvo valores de
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36%, 18% y 21% lo cual mejora al adicionar cal en 8% a valores de 100%, 64% y 120%
verificandose la notable mejora.

El presente antecedente detalla la mejora del material de afirmado con la adicién de cal,
asi mismo nos aporta un indicador de metodologia internacional de trabajo para poder aplicar en
la presente investigacion y los ensayos a realizar para determinar la variacion de las propiedades
fisico-mecanicas de nuestro afirmado, asi como nos previene de limitar el porcentaje de uso de cal.
Ademas, se resalta que la adicion de cal no solo mejora la resistencia mecanica de los materiales,
sino que también tiene un impacto positivo en la reduccion de la plasticidad, lo cual es fundamental
para garantizar la durabilidad y estabilidad de las vias. Los resultados obtenidos en el estudio
permiten establecer un rango de concentracion de cal que optimiza las propiedades del material
sin comprometer su comportamiento, lo cual sera util para aplicar una metodologia mas precisa en
los ensayos y la evaluacion de los materiales en la investigacion actual.

2.1.2. Antecedentes nacionales

Garcia (2023) en su tesis denominada: “Influencia de la adicion de cal hidratada sobre la
plasticidad, densidad maxima y valor de relacion de soporte de california (CBR) en la carretera
Mostazas-Chocan, provincia de Ayabaca-Piura-2022” tiene por objetivo determinar la influencia
de la adicién de cal hidratada sobre la plasticidad, densidad maxima, contenido de arcillas y valor
de relacién de soporte de California (CBR) en la carretera Mostazas — Chocan, el tipo de
investigacion resulté aplicativo — cuantitativo, se utilizd un disefio cuasi-experimental y la
poblacién del estudio fue la cantera Sole 11 — Higuerdn. EI muestreo para fines de la investigacion,
resultd no probabilistico, siendo el material de cantera la muestra como patron y su adicién de 2%,
5% y 10% de cal hidratada en peso. Esta investigacion durante su desarrollo ha tenido en cuenta

“estudios previos, realizacion de relleno con afirmado, las pruebas de laboratorio y el trabajo”
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administrativo. Segun la granulometria los principales resultados obtenidos son “A-1-a (0) sin el
contenido de cal hidratada y A-2-4 (0), A-1-b (0) y A-I-b (b) por el método AASHTO”, cada uno
contiene ‘“2%, 5% y 10 % respectivamente. En relacion al proctor modificado, muestran
densidades de 2.19 g/cm3, 2.22 g/cm 3y 2.24 g/cm3 y humedades optimas de 7.8%, 6.2% y 5%.
En pruebas CBR, las mejoras con respecto al 100% de DSM fueron del 48%, 60% y 38%. En
cuanto a la densidad de compactacion, se utilizaron pruebas “de campo mediante el método del
cono de arena para determinar el grado de compactacion, dando valores de 88.5%, 91.8% y 97.0%
respectivamente, corregidos para un contenido de humedad 6ptimo de” 6.45%, 7.87% y 6.03%.
En conclusion, para la adicion del 5% en peso de cal hidratada en muestras, mejora las propiedades
fisicas y mecéanicas del afirmado, lo cual influye como factor de unién y mejora el CBR del
afirmado y su calidad de compactacion.

El aporte de este antecedente a la investigacion es los porcentajes de 2% y 5% de cal
afiadida, obteniendo los mejores resultados con la adicion del 5%, donde se evidenci6é una mejora
significativa en el valor de CBR, asi como en la densidad maxima y la compactacion del afirmado.
Estos hallazgos sirven como referencia para establecer rangos de adicion de cal en nuestra
investigacion, permitiéndonos determinar los beneficios en términos de resistencia, plasticidad y
calidad de compactacion del afirmado de nuestra cantera. Ademas, los resultados destacan la
importancia de ajustar los porcentajes de cal segin las propiedades especificas del material,
optimizando el disefio para mejorar la estabilidad y durabilidad de las vias construidas con este
material.

Aguilar (2021) en su tesis: “Utilizacion de afirmado y cal para el mejoramiento de la
superficie de rodadura, carretera vecinal San Andrés - Sapotepampa, Bellavista 2021” plantean

brindar una alternativa de solucion que permita mejorar significativamente la transitabilidad de la
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zona en estudio, utilizando afirmado y cal para el mejoramiento de la superficie de rodadura,
carretera vecinal San Andrés - Sapotepampa, Bellavista 2020. Con respecto a la metodologia se
utilizo, un disefio experimental, con tipo de investigacion aplicado, se usarad 4 concentracion de cal
diferentes, 0%, 5%, 8%, 10%, Para la obtencion de mejores resultados, se realizara 16 ensayos en
total 12 ensayos de CBR y 4 ensayos de Proctor Modificado, los resultados obtenidos son que en
terreno natural no cumple con lo requerido por la norma del Proctor modificado (MTC EM115),
el CBR es menor es menor 6% es por ello que de acuerdo a los resultados se procedera a la
estabilizacion de los suelos, aplicando 3 dosificaciones de cal al 5% 8% y al 10% correspondientes.
Lo cual se concluyé que el valor maximo del C.B.R se obtiene usando un 10% de Cal mejorando
la resistencia de la sub rasante.

El antecedente mencionado nos brinda un precedente en el porcentaje de cal utilizado y la
metodologia de trabajo para realizar los ensayos de Proctor modificado y CBR.

Barrantes (2019) En su tesis “Relacion entre el porcentaje de compactacion con el método
de estabilizacion mixta - cal y cemento - y el porcentaje de compactacion del método convencional
con afirmado, en la capa base de la carretera vecinal HU 908 — HU 912 del km 4+000 al km 5+700
del centro poblado Tunapuco, Panao, Huanuco 2018 buscan determinar la relacion que existe
entre el porcentaje de compactacion con el método de la estabilizacion mixta - cal y cemento - y
el porcentaje de compactacién del método convencional con afirmado, en la capa base de la
carretera vecinal. El enfoque de investigacion es cuantitativa; el estudio fue descriptiva y
correlacional, cuasi experimental con muestras por conveniencia no probabilistica, la evaluacion
comparativa se realizé con los analisis estudiados en laboratorio de las propiedades mecéanicas de
la muestra extraida de la cantera, definiendo las cuatro muestras una de ellas tratada solo con

material de afirmado y las otras tres tratadas con la combinacion de afirmado, con porcentaje de
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cal 1%, 2% y 2% y cemento 6%, 6% y 5% como resultados del CBR fueron mayores a la primera
muestra, con los datos obtenidos en laboratorio se procedi6 a realizar las cuatro muestras en campo
en un area de 12.50 m2 (2.50 m de ancho por 5.00 m de largo) con un espesor de 0.10m cada una,
teniendo como dato el ensayo de Densidad de suelo en campo. Posteriormente se efectud el
relevamiento de fallas mediante inspeccion visual de las 4 muestras, donde se apreciaba la perdida
de los finos, el desprendimiento de la superficie y la erosion en la capa base de la carretera, de
manera semanal y durante un periodo continuo de 8 semanas, dando como conclusion que el
resultado de las muestras con estabilizacién mixta empleando 2% de cal y 6% cemento, demuestra
que el porcentaje de compactacion tiene un incremento del 12.46% respecto al porcentaje de
compactacion del método convencional con afirmado, confirmando que las estabilizaciones
mejoran las propiedades mecanicas y el tiempo de vida del pavimento, generando un menor costo
de inversién en Mantenimiento Periodico para el Estado.

Flores (2021) en su tesis: “Efecto de la cal hidratada y ceniza de hojas ichu-penca en la
resistencia y plasticidad del afirmado carretera Huamachuco-ElI Capuli”, tiene por objetivo
determinar el efecto de la cal hidratada y ceniza de hojas ichu-penca en la resistencia y plasticidad
del afirmado en la carretera de Huamachuco-El Capuli. Se realizara la investigaciéon teniendo
presente las normativas vigentes de tal manera que se desarrollara el estudio definitivo del
afirmado, mediante ensayos de laboratorio de suelos y laboratorio quimico, con la finalidad de
saber sus propiedades quimicas de los aditivos que se van a utilizar en las diferentes mezclas de
tal forma saber la cantidad de porcentaje que se empleara estos aditivos, realizando diversos
ensayos en proporciones mediante tanteos, asi como CBR, Proctor Modificado con la finalidad de
saber el grado de densidad himeda del suelo natural y del suelo del afirmado, basandose en el

Manual de Disefio de Carreteras, normas vigentes. En el estudio realizado se afiadié 2%, 4% y 6%
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de cal hidratada y hojas de ichu-penca. En conclusion, segun las respuestas dadas en laboratorio
en cuanto a su resistencia y plasticidad del afirmado de estos suelos se encuentran dentro del rango
del porcentaje dptimo de calidad de los Limites Liquido y Limite Plastico, asi como mejoran en la
plasticidad del afirmado de la carretera.

Carpio (2020) en su investigacion “Mejoramiento de las propiedades del afirmado de la
cantera Tres Piedras adicionando cenizas de bagazo de cafia de azucar y cal hidratada para fines
de pavimentacion” tuvo como finalidad evaluar las propiedades mecéanicas y fisicas del afirmado
de la cantera Tres Piedras ubicada en la localidad de Huarmey-Ancash, cuando se adiciono el 3.00
% y el 4.00% de la combinacion de ceniza de bagazo de cafia de azucar. Se determinaron las
propiedades del afirmado mediante los siguientes ensayos: MTC E 107 (granulometria), MTC
E110 - E111 (limite plastico e indice de plasticidad), MTC E 132 (CBR), MTC E 115 (Proctor
Modificado). Obteniendo que la muestra natural segin SUCS tiene una clasificacion SP-CL
(Arena pobremente graduada con arcillas de baja plasticidad), un limite liquido (L.L.) de 34.40%
con un indice de plasticidad (1.P.) de 11.73% y un C.B.R. de 50.00 % referido al 100% de su MDS,
resultados que estan fuera de los pardmetros que exige el MTC para ser considerado como material
a utilizar con fines pavimentacion. Luego de desarrollar la adicion de CBCA-CH (Tablal) se
concluy6 que la adicién 6ptima para el caso estudiado es la combinacion de 2%CBCA-2%CH,
mejorando las propiedades del afirmado natural resultando con un limite liquido (L.L.) de 24.88%
con un indice de plasticidad (1.P.) de 8.80% y un C.B.R. de 62.50 % referido al 100% de su MDS,
estos nuevos resultados permiten que el material de la cantera Tres piedras — Huarmey cumpla con
el rango de solicitudes técnicas que exige el MTC (Manual de Carreteras — Seccion Suelos y

Pavimentos — Seccion 301) para ser utilizado como AFIRMADO en vias no pavimentadas.



32

El antecedente mencionado nos brinda precedentes sobre la metodologia y los ensayos a
realizar segun la normativa peruana, si bien es cierto que en su investigacion se agrega cal y cenizas
de bagazo de cafia de azucar este estudio nos brinda porcentajes de adicién referenciales y los
parametros para uso de afirmado en carreteras no pavimentadas segun las exigencias del MTC.
2.1.3. Antecedentes regionales

A nivel regional, no se han identificado investigaciones especificas que aborden la mejora
de las propiedades fisico-mecanicas del afirmado con cal para su aplicacion como superficie de
rodadura. Sin embargo, existen estudios relacionados con el mejoramiento de suelos mediante la
adicion de cal, la estabilizacion de la subrasante de afirmados con este material, asi como el uso
de otros aditivos para mejorar las caracteristicas del afirmado. Estos antecedentes proporcionan
una base metodologica y conceptual que puede ser adaptada y ampliada en el contexto de esta
investigacion.

Chiclayo (2022) en su investigacion “Influencia de la incorporacion de cal en 3%, 6% y
residuos de PVC en 2%, 4% en las propiedades del material de cantera para subbase de pavimentos,
Cajamarca, 2022”’se centra en mejorar las propiedades del material para subbase del pavimento
mediante la incorporacion de Cal y residuos de PVC por lo que se plantea la siguiente pregunta de
investigacion: ¢ Como influye la incorporacion de Cal al 3%, 6% Y residuos de PVC al 2%, 4% en
las propiedades fisicas y mecanicas del material de cantera para subbase de pavimentos? y como
objetivo general determinar la influencia de la incorporacion de cal al 3%, 6% y residuos de PVC
2%, 4% en las propiedades fisicas y mecanicas del material de cantera para subbase de pavimentos.
Para el proceso de la investigacion la muestra fue extraida de la cantera Aquino — El Gavilan.
Posteriormente, en el laboratorio de la Universidad Privada del Norte se realizd los ensayos

necesarios del material para subbase natural segln lo especifica la norma técnica CE. 010, sin
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embargo, para el material con incorporacion de residuos de PVC y para el material con
incorporacion de Cal se realiz6 los ensayos Proctor modificado y CBR para determinar la
influencia. Se comprobo la incorporacion de dichos material provocan un incremento en las
propiedades fisicas ( Contenido Optimo de Humedad, Densidad seca), sin embargo, para las
propiedades mecanicas la incorporacion de Cal al 6% no mejora esta capacidad a diferencia de la
incorporacion de Cal al 3% logra aumentar el CBR para 0.01” es 51.02% y para 0.02” es 65.77%;
respecto a incorporacion de residuos de PVC en 2% y 4%, los dos porcentajes logran aumentar
esta propiedad, sin embargo, al incorporar residuos de PVC al 4% se tiene los mejores resultados,
por tanto se concluye que, la incorporacién de la Cal y residuos de PVC mejoran las propiedades
fisicas y mecéanicas del material de cantera para subbase de pavimentos y se obtiene solo con la
incorporacion del 3% de Cal, 2% y 4% de residuos de PVC.

El antecedente mencionado se utilizd para verificar las mejoras de las propiedades fisico
mecanicas del afirmado, teniendo en cuenta que al estar dentro de nuestra region el material de
afirmado tendria mayor similitud con las muestras que extraeremos de nuestra cantera, asi como
determinar la comparacion que pueda existir entre la mejora de afirmado para subbase de

pavimentos y el afirmado utilizado como capa de rodadura.
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2.2. Bases tedrico — cientificas
2.2.1.Caracteristicas del suelo

Segun (Das, 2019, p. 1).

Segun (Juarez & Rico, 2022) es comun creencia la de que el suelo es un agregado de
particulas organicas e inorganicas, no sujetas a ninguna organizacion. Pero en realidad se trata de
un conjunto con organizacion definida y propiedades que varian "vectorialmente”. En la direccion
vertical generalmente sus propiedades cambian mucho mas rapidamente que en la horizontal. El
suelo tiene perfil, y éste es un hecho del que se hace abundante aplicacion.
2.2.2.Propiedades fisicas y mecanicas

Segun Juarez & Rico (2022) en su indica que las propiedades fisicas y mecanicas son
aquellas que nos indican de una manera rapida y practica del estado y naturaleza del suelo, con
fines posteriores, como elaborar perfiles estratigraficos, clasificacion de suelos, carreteras,
edificaciones. Las propiedades indices son: peso especifico de masa, contenido de humedad, peso
especifico de solidos, relacion de vacios, porosidad, grado de saturacién de agua, peso especifico
seco, compacidad relativa, distribucién granulométrica.

Se trata sobre las propiedades fisicas de los suelos, las definiciones que se usan, las

relaciones de peso y volumen, el analisis granulométrico por tamizado, los limites liquido

y plastico, los ensayos que se realizan para obtener los parametros fisicos del suelo y, la

aplicacién de los mismos, para conocer el comportamiento del suelo (Rodriguez, 2020, p.

6)
2.2.3.Estructuracion de los suelos

Segun (Juarez & Rico, 2022) en los suelos formados por particulas relativamente grandes

(gravas y arenas) las fuerzas que intervienen para formar la estructura son bastante bien conocidas
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y sus efectos son relativamente simples de calificar; por ello, practicamente no hay discusion
respecto al mecanismo de estructuracion que, por otra parte, es verificable a simple vista. Por el
contrario, en los suelos formados por particulas muy pequefias (limos y arcillas), las fuerzas que
intervienen en los procesos de estructuracion son de un caracter mucho mas complejo y las
estructuras resultantes son sélo parcialmente verificables por métodos indirectos, relativamente
complicados y aun en plena etapa de desarrollo.
2.2.4. Caracteristicas que debe cumplir un material de afirmado para superficie de rodadura

Si el afirmado va a ser utilizado como superficie de rodadura entonces este debe estar
constituido principalmente por agregados gruesos y finos, para soportar las cargas del transito
vehicular y darle una mayor estabilidad al afirmado, y una pequefia porcién de finos plasticos, para
lograr una mayor cohesion de las particulas que conforman el afirmado, todo esto con la finalidad
de lograr una mejor compactacion y obtener un CBR mayor al 40% (MTC, 2014).

El material de afirmado puede provenir de la explotacion de diversas fuentes naturales,
como por ejemplo de canteras de cerro o de rio, razon por la cual las caracteristicas del material

de afirmado pueden variar segun la region y el tipo de fuente local de agregados (MTC, 2014).



Tabla 1

Gradacion del material de afirmado

Porcentaje que pasa del

tamiz

Gradacion C

Gradacion D Gradacion E  Gradacion F

50 mm (27)

37.5 mm (1 2”)

25 mm (17)

19 mm (3/4”)

12.5 mm (1/27)

9.5 mm (3/8”)

4.75 mm (N°4)

2.36 mm (N°8)

2.0 mm (N°10)

4.25 um (N°40)

75 um (N°200)

indice de Plasticidad
Limite Liquido
Desgaste Los Angeles
CBR [Referido al 100%
de la mds y una
penetracion de carga de

0.1”(2.5mm)]

50 -85

35-65

Max. 35%

Max. 50%

Min. 40%

60 - 100

50 -85

Max. 35%

Max. 50%

Min. 40%

Max. 35%

Max. 50%

Min. 40%

Max. 35%

Max. 50%

Min. 40%

Nota. MTC (2014, p. 116)
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2.2.5.Mejoramiento de las propiedades fisico - mecénicas del suelo y afirmado mediante el uso

de cal

Segun Das (2019) se conoce como mejoramiento de suelos al proceso mediante el cual se

someten estos a cierto tratamiento, de modo que se mejoren sus propiedades fisicas 0 mecanicas

para obtener un terreno firme, estable, capaz de soportar adecuadamente cargas y condiciones

ambientales.

La (NLA, 2020) resume las propiedades que se obtienen después de una estabilizacion o

mejoramiento con cal, en lo siguiente:

v

Reduccion del indice de plasticidad, debido a una reduccion del limite liquido y a
un incremento del limite plastico;

Reduccion considerable del ligante natural del suelo por aglomeracion de particula;
Obtencion de un material mas trabajable y fiable como producto de la reduccién
del contenido de agua en los suelos (rotura facil de grumos);

La cal ayuda a secar los suelos humedos lo que acelera su compactacion;
Reduccion importante del potencial de contraccion y del potencial de
hinchamiento;

Incremento de la resistencia a la comprension simple de la mezcla posterior al
tiempo de curado alcanzando en algunos casos hasta un 40% de incremento;
Incremento de la capacidad portante del suelo (CBR);

Incremento de la resistencia a la traccion del suelo;

Formacidn de barreras impermeables que impiden la penetracién de aguas de lluvia

0 el ascenso capilar de aguas subterraneas;
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La experiencia americana ha demostrado que una estabilizacion con cal tiene excelentes
resultados, en los siguientes casos:
a) Materiales compuestos por mezclas de grava y arcilla para su uso como capa granular
superficial con una incorporacion de 2 a 4% de Ca (OH)2 en peso.
b) Suelos altamente arcillosos para usarlos como capa granular superficial (5 a 10% de cal
en peso) o como capa inferior (1 a 3% de cal en peso).
2.3. Marco conceptual
2.3.1.Suelo
Un suelo es la acumulacion de particulas minerales procedentes de la descomposicion
mecanica o quimica de las rocas existentes. Sedimentos no solidos y depositos de particulas sélidas
resultantes de la descomposicion de rocas. Capas de material en la corteza terrestre resultantes de
la descomposicion y la alteracion fisica y quimica de las rocas y de los residuos de las actividades
de los organismos que se han asentado alli (R. Flores, 2022).
Asi mismo se ha afirmado que:
El suelo de define como el sustrato fisico con el cual se desarrollan las obras y posee
propiedades fisico-quimicas, siendo especialmente relevantes sus caracteristicas
mecanicas. Se considera un sistema multifasico, compuesto por sélidos, liquidos y gases.
Entre los parametros mas importantes para su identificacion destacan la granulometriay la
plasticidad. Las particulas varian desde tamarfios granulares, como gravas y arenas, hasta
particulas finas, como arcilla y limo. La consistencia del suelo en funcion del contenido de
agua, permite diferenciar estas clases granulométricas principales; los parametros de estado

fundamental del suelo son la humedad, y la densidad (Le6n & Alvarez, 2022, p. 2).
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2.3.2. Ensayos fundamentales en suelos

Entre los ensayos de laboratorio realizados para evaluar las caracteristicas fisicas, quimicas
y mecanicas de los materiales de afirmado de las canteras estan los ensayos estandar, los cuales
son: Analisis Granulométrico por Tamizado, Limite Liquido Malla N° 40, Limite Plastico Malla
N° 40, Clasificacion SUCS, Clasificacion de Suelos AASHTO; y los ensayos especiales:
California Bearing Ratio (CBR), Ensayo de Abrasion Los Angeles, Proctor Modificado (MTC,
2014, pp. 46-49).

2.3.2.1. Contenido de humedad

Conocido también como humedad o contenido de agua, se refiere a la relacion entre el peso
del agua presente en el suelo y el peso de los solidos, expresandose en porcentaje. Para su
determinacion, se pesa el suelo en dos fases: en su estado natural y después de secarlo en una estufa
(Rodriguez, 2020, p. 7).

2.3.2.2. Analisis granulométrico de suelos

Se refiere a la clasificacion de las particulas de suelo segun diferentes tamafios, utilizando
mallas o tamices con aberturas cuadradas (NUfiez & Rodriguez, 2024, p. 2).

2.3.2.3. Limites de consistencia

Atterberg establecio los limites que definen los cuatro estados en los que pueden
encontrarse los materiales granulares muy finos, conocidos como limites de consistencia. Estos
limites permiten evaluar y clasificar el tipo de suelo en andlisis. El limite liquido (L.L.) representa
la transicion entre el estado liquido y el estado plastico; el limite plastico (L.P.) sefiala la frontera
entre los estados plastico y semisélido; y el limite de contraccién (L.C.) delimita el paso del estado

semisolido al sélido. A través de estos parametros, es posible caracterizar la consistencia del suelo
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y entender su comportamiento frente a distintas condiciones de humedad (Le6n & Alvarez, 2022,
p. 3).

a. Limite liquido:

Es el contenido de humedad que tiene el suelo, por debajo del cual, tiene un
comportamiento plastico. Se obtiene con la Copa de Casagrande. La copa consta de un recipiente
de bronce con manivelay una base dura de hule. En la copa se coloca una muestra de suelo humeda,
a la cual se le hace una ranura, con un ranurador patrén. Se ha establecido arbitrariamente que,
cuando la muestra ranurada, se cierra ¥2"" en 25 golpes de la copa, el contenido de humedad del
suelo en ese momento, corresponde al limite liquido (Rodriguez, 2020, p. 26).

b. Limite Plastico:

Es el contenido de humedad, por debajo del cual el suelo deja de tener un comportamiento
plastico, el suelo empieza a endurecerse y pasa al estado semi solido. Se determina tomando 20 a
30 gramos de suelo seco, humedecerlo, hacer una bola en estado plastico y enrollarlo con los dedos,
hasta formar cilindros de 3.2 mm (1/8”) de didmetro. Para apoyarse se usa una placa de vidrio o
papel encima de una base plana. Para formar los cilindros se debe hacer un movimiento de mano
(Ilamado golpe), hacia adelante y hacia atras, presionando con los dedos el cilindro de suelo. La
velocidad del golpe (un movimiento hacia adelante y hacia atras), es de 80 a 90 golpes/minuto.
Una vez que se llega a los 3.2 mm de didmetro, se deshace el cilindro, se hace la bola de nuevo y
se vuelve a ver el cilindro de suelo. Durante el proceso la masa de suelo va perdiendo humedad
(Rodriguez, 2020, p. 31).

c. Plasticidad

Una de las principales manifestaciones de la cal en los suelos es la reduccion de la

plasticidad, esta provoca de manera generalizada un aumento del limite plastico sin afectar el limite
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liquido, a mayor presencia de cal, mayor es la reduccion en la plasticidad, la cual no se evidencia
de manera lineal (A. Garcia, 2022, p. 83)

2.3.2.4. Clasificacion de suelos

a. Clasificacion SUCS

El sistema unificado de clasificacion de suelos, propuesto por Arthur Casagrande, requiere
ciertas propiedades del suelo para su aplicacion. Se necesita la curva de distribucion
granulométrica, de la cual se obtienen los coeficientes: Cu (coeficiente de uniformidad) y Cc
(coeficiente de curvatura). Ademas, se deben considerar los porcentajes de grava, arena y finos en
el suelo, denominados A, B y C respectivamente. Estos porcentajes representan la cantidad de
suelo que se retiene o atraviesa a través de las mallas numeros 4 y 200, obtenidos a partir del
ensayo de analisis granulométrico (Rodriguez, 2020, p. 37).

b. Clasificacion AASHTO

AASHTO “Clasifica a los suelos en funcion al tamafio de las particulas que lo conforman
(propiedades mecéanicas) como son gravas, arena gruesa, arena fina, limos y arcillas y los agrupa
en siete grupos desde A-1 hasta A-7” (Navas & Adrianzen, 2022, p. 45).

2.3.2.5. Compactacion de suelos (Proctor modificado)

El Proctor es un proceso artificial que fuerza a las particulas de un suelo a acercarse y a
estar en mayor contacto entre si, lo que resulta en una disminucion de su relacion de vacios (NUfiez
& Rodriguez, 2024, p. 2).

2.3.2.6. Ensayo de Relacion de Soporte de California (CBR)

Es un método de analisis de materiales creado en 1929, con el objetivo de clasificar la
capacidad del suelo para ser empleado como material de base o subbase (NUfiez & Rodriguez,

2024, p. 2).
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2.3.2.7. Abrasion los Angeles

Este ensayo determina la resistencia de los agregados a la degradacion y desgaste mediante
la Maquina de Los Angeles. Durante la prueba, los materiales se someten a un proceso de abrasion
e impacto generado por el giro del tambor, en conjunto con una carga especifica de bolas de acero.
El porcentaje de desgaste obtenido indica la durabilidad del material y su capacidad para resistir
condiciones adversas (Alarcén et al., 2024).
2.3.3.Cantera

Las canteras son fuentes naturales de materiales que se utilizan en la construccion,
rehabilitacién, mejora y mantenimiento de carreteras. Se consideran lugares geograficos donde se
extraen aridos para la industria constructora. Aunque anteriormente la explotacion de canteras no
generaba mucho interés, las normativas ambientales han incrementado considerablemente los
requisitos técnicos para su manejo (Quispe, 2021).

2.3.4. Afirmado

2.3.4.1. Definicion de afirmado.

El afirmado es la capa que cubre la superficie de terreno natural y cumple con los estandares
normativos, brindando confort al usuario de la via. El afirmado es el revestimiento de la calzada
con materiales dosificados para determinar una mejor resistencia de la via al transito y la erosion
(Ticlla, 2021, p. 34).

2.3.4.2. Materiales de afirmado y sus caracteristicas

Los materiales utilizados en la construccion de obras viales deben de cumplir ciertas
propiedades tanto fisicas como mecanicas que permitan lograr una adecuada estabilidad y
capacidades resistentes que puedan satisfacer las distintas solicitaciones a las que estan expuestas

los materiales como cambios climaticos o la presencia de cargas originadas por el transito



43

vehicular, para lo cual se utilizan la incorporacién o adicion de otros agentes para mejorar los
suelos y asi lograr una estabilizacion adecuada (Alvarez & Alvarez Llanos, 2022, p. 1).

El material de afirmado no solo debe estar compuesto por agregados gruesos (grava),
agregados finos (arena) y finos plasticos (arcilla), sino que estos deben estar combinados
adecuadamente para que el afirmado no sea pobre (Ticlla, 2021).

2.3.5. Carreteras no Pavimentadas

Son aquellas vias cuya superficie de rodadura estd compuesta por materiales granulares, o
cuyos suelos han recibido un tratamiento superficial mediante trabajos previos de ingenieria, como
topografia e hidrologia, o también son caminos construidos para satisfacer la necesidad de acceder
a ciertos lugares especificos (Hidalgo & Cadenillas, 2021, p. 39).

2.3.6. Clasificacion de carreteras no pavimentadas

Las carreteras se clasifican segun las capas superiores y la superficie de rodadura:

- Carreteras de tierra: Estan formadas por suelos naturales y grava tamizada combinada con
suelo natural y otros materiales;

- Carreteras gravosas: Se componen de material granular natural sin procesar, seleccionado
manualmente o mediante zarandeo, con un tamafio maximo de 75 mm;

- Carreteras afirmadas: Son aquellas que sirven como superficie de rodadura y/o soporte
para el transito vehicular. Su capa de rodadura estd compuesta por materiales granulares naturales
provenientes de canteras, que cumplen con especificaciones técnicas relacionadas con su tamafio,
composicién granulométrica, resistencia y calidad de finos (Hidalgo & Cadenillas, 2021, p. 40).
2.3.7.Cal

La cal es un material inorgéanico que se obtiene de la coccidn de rocas calizas, proceso que

produce 6xido de calcio. Se emplea principalmente como aglutinante y estabilizador en suelos
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arcillosos o limosos, dado que modifica sus propiedades fisicoquimicas, mejorando la cohesion y
aumentando su resistencia mecanica. Este efecto estabilizador facilita el uso de suelos locales en
obras de ingenieria y permite construir estructuras mas duraderas y resistentes a variaciones de
humedad (A. Garcia, 2022).

2.3.8.Proceso de fabricacion de la cal

El proceso de elaboracion implica convertir un material que en su estado natural no es
maleable. Comienza con la extraccién de rocas calizas de las canteras, que luego se queman para
obtener cal viva, esta cal se mezcla con agua para producir cal apagada o hidratada, la cual se
utiliza seglin sea necesario (R. Flores, 2022).
2.3.9.Tipos de cal

Cal aéreas. Este tipo de cal estd compuesto principalmente por 6xido e hidroxido de calcio
y magnesio. Se caracteriza por endurecerse al entrar en contacto con el diéxido de carbono (CO2)
del aire. Sin embargo, no posee propiedades hidraulicas y no reacciona al contacto con el agua (A.
Garcia, 2022).

Cal aéreas calcicas. Tienen un contenido de 6xido de magnesio inferior al 5%. Entre ellas
se encuentra la cal viva, que se comercializa en forma granulada o como polvo. Otro tipo es la cal
apagada, que se obtiene al mezclar cal viva con agua; esta se presenta en forma de pasta, lechada
0 suspension acuosa (A. Garcia, 2022).

2.4. Hipotesis
Las propiedades fisico mecanicas del material de afirmado mejoran con adicion de cal en

2% y 5% en la construccion y mantenimiento de superficies de rodadura en la provincia de Chota.



2.5. Operacionalizacién de variables

Tabla 2

Matriz de operacionalizacion de variables
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Definicion
Variables  Definicion conceptual Dimensiones  Indicadores  Instrumentos Indice
operacional
La cal es un material 2% del peso
%
inorganico que se obtiene de de la muestra
la coccion de rocas calizas,
La variable se
produciendo 6xido de calcio.
medira a través de  Porcentaje del
Se emplea principalmente Formato de
los ensayos de peso seco del
VI: Cal como aglutinante y ensayo en
laboratorio con la  material de 5% del peso
estabilizador en suelos peso %

arcillosos o limosos, dado
que modifica sus
propiedades fisicoquimicas

(A. Garcia, 2022).

ayuda de los afirmado

instrumentos.

de la muestra
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VD:
Propiedades
fisico —
mecénicas
del

afirmado

Muchas de las propiedades
fisicas del suelo son dictadas
por el tamafio, la formay la
composicion quimica de los
granos, para entender mejor
estos factores, uno debe
estar familiarizado con los
tipos de roca que forman la
corteza terrestre (Rodriguez,

2020).

La variable se
medira a través de
los ensayos de
laboratorio con la
ayuda de los

instrumentos.

Propiedades
fisico —
mecanicas del
material

afirmado

Propiedades

fisico —

Granulometria

Limites de
consistencia
indice de
plasticidad
Formato de
Contenido de
ensayo
humedad
Desgaste Los
Angeles
CBR
Proctor
modificado
Formato de

Granulometria
ensayo

Curva

granulométrica

%

%

%

%

g/lcm3

Curva

granulométrica
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mecanicas del  Limites de

%
material de consistencia
afirmado indice de
%
adicionado 2% plasticidad
de cal Contenido de
%
humedad
Desgaste Los
) %
Angeles
CBR %
Proctor
g/lcm3
modificado
Propiedades Curva
Granulometria Formato de
fisico — granulométrica
ensayo por
mecanicas del  Limites de
indicador %

material de consistencia
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afirmado indice de
%
adicionado 5% plasticidad
de cal Contenido de
%
humedad
Desgaste Los
) %
Angeles
CBR %
Proctor
g/lcm3
modificado

Nota. Se muestra la matriz de operacionalizacidon de variables de la investigacion “Evaluacién de las propiedades fisico mecanicas del
P g

material de afirmado con adicion de cal en 2% y 5% en la construccion y mantenimiento de superficies de rodadura en la provincia de

Chota, 2024”.
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CAPITULO Ill. MARCO METODOLOGICO

3.1. Tipoy nivel de investigacion

La presente investigacion sera de tipo aplicada debido a que tiene por objetivo mejorar las

propiedades fisicas y mecanicas del material de afirmado, asi mismo, segun la temporalidad la

investigacion serd transversal, debido a que se realizard en un lugar y tiempo especifico.

Tabla 3

Tipos y niveles de nuestra investigacion

Criterio

Tipo y nivel de investigacion

Por su finalidad

Por sus objetivos

Por su enfoque metodoldgico

Por el disefio y control de pruebas
Por la temporalidad

Por la fuente de datos

Por el contexto del suceso

Aplicada
Correlacional
Cuantitativa
Experimental
Transversal
Primaria

Laboratorio

Nota. Tabla de resumen de criterios, tipos y niveles de investigacion.

Nuestra investigacion tiene finalidad aplicada debido a que cumple con lo indicado por

Hadi et al. (2023) indicando que este tipo de investigacidn se abastece por el tipo basico o puro,

ya que mediante, la teoria se encarga de resolver problemas précticos, se basa en los hallazgos,

descubrimientos y soluciones que se planted en el objetivo del estudio, normalmente este tipo de

investigacion se utiliza en la medicina o ingenierias. (p. 54)
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Segun sus objetivos es una investigacion correlacional debido a que “tienen como objetivo
describir relaciones entre dos 0 mas categorias, o variables en un momento determinado” (Ruiz &
Valenzuela, 2022, p. 68).

Segun el enfoque metodoldgico es de tipo cuantitativo ya que segin Hadi et al. (2023) la
investigacion cuantitativa se utiliza para generar estadisticas y establecer relaciones entre variables
mediante el uso de técnicas estadisticas como analisis de regresion, pruebas de hipdtesis y analisis
de varianza; los datos se recolectan a menudo a través de encuestas y experimentos controlados
(p. 52).

Tiene un disefio experimental debido a que “tiene como propdsito principal establecer
relaciones de causa y efecto entre variables. Se utiliza para investigar el efecto de una variable
independiente manipulada sobre una variable dependiente, controlando otros factores de
confusion” (Vizcaino et al., 2023, p. 8).

Segun su temporalidad es transversal considerando que las investigaciones de este tipo
"consisten en recolectar datos en un solo momento, en un tiempo Gnico. Su propdsito es describir
variables es decir y analizar su incidencia e interrelacion en un momento dado. Es como tomar una
fotografia de algo que sucede"” (Ruiz & Valenzuela, 2022, p. 68).

Y finalmente el contexto de suceso es experimento de laboratorio debido a que son
“procedimientos especificos utilizados en investigaciones experimentales para controlar y
manipular variables en un entorno controlado” (Vizcaino et al., 2023, p. 23).

3.2. Disefio de investigacion

El disefio de investigacion es experimental, ya que se determinara el efecto causado al

manipulara la variable independiente, la cal, con sus diferentes proporciones (2% y 5%) sobre la

variable dependiente, las propiedades fisico-mecanicas del material de afirmado.
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3.3. Meétodos de investigacion

En el presente estudio nuestra hipétesis la comprobaremos mediante la manipulacion intencionada
de las variables, por lo que el método de investigacion es experimental; el enfoque de estudio que
se utilizara en la presente investigacion es de tipo cuantitativo.

3.4. Poblacion, muestra y muestreo

3.4.1.Poblacion

Segun Hadi etal. (2023) la poblacion de investigacion es el conjunto de individuos o
elementos sobre los cuales se desea obtener informacion o conocimiento. En un estudio cientifico,
la poblacidn es el grupo de individuos o elementos que tienen caracteristicas especificas y sobre
los cuales se quieren hacer inferencias o generalizaciones (p. 70).

La presente investigacion tiene como poblacion al material de afirmado de la Cantera "La
Chuica", distrito de Chota, provincia de Chota, departamento de Cajamarca, la cual cuenta con una
extension de 9823.47 m?, volumen de explotacion de 137532.78 m3 y potencia de 135568.09 m?;
estos datos de obtuvieron usando el programa civil 3D, siendo una cantera explotable.

Figura 2

Poblacion de la investigacion

UBICACION &3

Google Earth

Nota. Poblacion de la cantera representada en el aplicativo Google Earth.
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3.4.2. Muestra

Segun Hadi et al. (2023) la muestra de investigacion es el grupo de individuos o elementos
seleccionados de una poblacién para ser estudiados. La muestra representa a la poblacion y los
resultados obtenidos de la muestra se utilizan para hacer inferencias o generalizaciones sobre la
poblacion (p. 77).

En la presente investigacion tiene como muestra no probabilistica por conveniencia y
teniendo en cuenta el Manual de Suelos, Geologia y Geotecnia, donde se asevera que “se realizara
minimo 05 exploraciones, por cada area menor o igual a una hectarea, la ubicacion de los puntos
de prospeccion sera a distancias aproximadamente iguales” (MTC, 2014, p. 46). Por lo tanto, se
llevd a cabo un reconocimiento en campo y se realizaron mediciones de la superficie seleccionada
mediante un levantamiento topografico, asimismo, se ejecuto calicatas o trincheras para la toma
de muestras representativas del material. La cantera tiene un area de 0.9823 hectareas y, conforme
a la normativa vigente, se seleccionaran cinco especimenes distribuidos a distancias
aproximadamente equidistantes dentro de la cantera “La Chuica”.

Tabla 4

Ubicacion de las muestras obtenidas

Muestra Este Norte Elevacion (msnm)
M1 764198.2590 9275106.0670 2844.03
M2 764174.7770 9275142.8890 2843.59
M3 764160.5405 9275194.4339 2851.50
M4 764250.6358 9275042.9943 2846.28
M5 764232.1063 9275073.9888 2862.82

Nota. Ubicacion de puntos de muestreo en coordenadas UTM WGS84 zona 17S.
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Figura 3

Ubicacion de puntos de muestreo
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Nota. Ubicacion de puntos de muestreo en coordenadas UTM WGS84 zona 17S.
3.4.3.Unidad de anélisis

La unidad de analisis en este estudio estd representada por cada muestra de suelo
recolectada en los diversos puntos de exploracion en la cantera “La Chuica” en la localidad de
Rojaspampa, distrito de Chota.
3.4.4. Muestreo

Segun Hadi etal. (2023) el muestreo es una técnica utilizada en investigacion para
seleccionar un grupo de individuos o elementos de una poblacién con el objetivo de obtener
informacidn sobre la misma. EI muestreo permite a los investigadores obtener informacidn precisa

y confiable sobre una poblacidn, incluso si la poblacién es grande o no accesible (p. 73).
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La presente investigacion tiene un alcance de muestreo no probabilistico de tipo
intencional, realizaremos cinco muestras para la muestra patron y para cada porcentaje de cal
afiadido.

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

En la presente investigacion utilizaremos mdltiples técnicas e instrumentos para la
recoleccion de datos, como la observacion cuantitativa, basandonos en la realizacion de pruebas
de laboratorio y analisis de datos avalandonos en la revision y andlisis de bibliografia, manuales,

fichas técnicas y formatos dichos ensayos.
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Tabla b

Técnicas e instrumento de recoleccién de datos

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

Recoleccion de datos

Variable
Fuente Técnica Instrumento
Parametros de las
dosis de cal Observacion y
VI Formatos de ensayos

Normas peruanas, ensayos en
Cal en dosis de

investigaciones, laboratorio
2%y 5%

libros, articulos

Fichas bibliogréaficas

cientificos Revision bibliografica

Informe del Formatos de ensayos

afirmado natural al afirmado en estado

VD
Informe del natural
Propiedades Ensayos del afirmado

afirmado Formatos de ensayos
fisico mecéanicas mejorado

adicionado cal. al afirmado mejorado
del material de

Concepto de las Formatos de célculo
afirmado de la Anélisis de datos

propiedades fisico de propiedades fisico
cantera La Chuica

mecanicas del mecanicas del

afirmado afirmado

Nota. Formatos de ensayo validados, segun informe de validacion de instrumentos en anexo 6.



3.6. Técnicas de procesamiento y analisis de datos
3.6.1. Procesamiento de recoleccion de informacion
Tabla 6

Etapas del proceso de recoleccion de informacion

Etapa en campo Etapa en laboratorio Etapa en gabinete

Exploracion de la ¢ Contenido de humedad e Curvagranulométrica

cantera y recoleccion ® Analisis e Clasificacion SUCS y AASHTO
de manera aleatoria granulométrico e Determinacion del contenido de
de los especimenes. e Limite liquido humedad
e Limite plastico e Determinacion del limite liquido
e Ensayo de proctor e Determinacion del limite plastico
modificado e Determinacion del indice de
e CBR plasticidad
e Ensayo de Abrasion e Determinacion de la
Los Angeles compactacién del suelo

e Determinacion del valor de CBR
e Determinacion de la resistencia al

desgaste del material granular

Nota. Se describen las tres etapas que se realizo la recoleccion de la informacion.



Figura 4

Graéfico del procesamiento de nuestra investigacion
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Nota. Gréfico del proceso realizado en nuestra investigacion.

3.6.1.1. Etapaen Campo

a. Exploracion de la cantera y recoleccion de manera aleatoria de los especimenes.

Se llevo a cabo una visita técnica a la cantera “La Chuica”, acompafiada de un estudio

preliminar con el objetivo de identificar las condiciones del lugar y las caracteristicas del material.

Como parte de este proceso, se realiz6 un reconocimiento en campo y se efectuaron mediciones

de la superficie seleccionada mediante un levantamiento topogréfico. Asimismo, se ejecutaron

calicatas o trincheras para la toma de muestras representativas del material de afirmado,

recolectadas de manera aleatoria a fin de asegurar su calidad y homogeneidad para el analisis

correspondiente. La cantera cuenta con un area de 0.9823 hectareas y, conforme a la normativa

vigente, se seleccionaran cinco especimenes distribuidos a distancias aproximadamente

equidistantes dentro de su superficie.
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Equipos y materiales requeridos:
- Picoy pala.
- Libreta de campo.
- Recipiente para transportar la muestra

Procedimiento:

Excavar el material de afirmado a recolectar, verificando que no se encuentre
particulas extrafias u organicas en la muestra.
- Recolectar la cantidad necesaria por cada ensayo de cada muestra a realizar;
utilizaremos 5 muestras por cada porcentaje afiadido de cal.
- Envasar nuestra muestra y transportar.
Figura 5

Exploracion de cantera y recoleccidn de muestras

Nota. Vista panoramica de la cantera “La Chuica”.
3.6.1.2. Etapaen laboratorio y gabinete
Luego de recolectada la muestra proseguiremos con los ensayos de laboratorio, donde

realizaremos los siguientes estudios:
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a. Contenido de humedad (NPT 339.127, 2019)
Involucra establecer la relacion del peso del agua contenido en el suelo y el peso del suelo
en su fase solida.

Equipos y materiales requeridos:

Muestra en estado natural

Bolsas herméticas

- Taras

Estufa

Balanza analitica

Procedimiento:

Registrar el peso de la tara

Pesar 5000 g aproximadamente de muestra humeda

- Colocar la muestra himeda con la tara en la estufa a una temperatura de 105 °C
constante durante 24 horas.

- Pesar la muestra seca.

- Calcular el peso del agua, que vendria a ser peso de la muestra himeda menos peso de

la muestra seca.

- Calcular el contenido de humedad (peso del agua dividido entre peso seco).
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Figura 6

Proceso para obtener el contenido de humedad

Nota. Secado de muestras en horno con capacidad de 110°C.

b.  Andlisis granulométrico (NTP. 339.128, 2019)

A través de este procedimiento, se analizara la disposicion de los fragmentos del suelo
segun su tamafio mediante un juego de tamices con abertura cuadrada.

Equipos y materiales requeridos:

Muestra en estado natural, 6000 g aproximadamente.
- Juego completo de tamices.
- Tamizador mecénico.
- Balanza analitica.
- Estufa.
- Taras.
Procedimiento:
- Colocar la muestra himeda en la estufa durante 24 horas a una temperatura de 105 °C.
- Sacar la muestra de la estufa, pesar y seleccionar 5000 g aproximadamente con la cual

vamos a realizar la granulometria.



Figura 7
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Colocamos la muestra en dos partes (2500 gramos por parte) en el tamizador mecanico
durante un tiempo de 10 minutos para una adecuada tamizacion.

Pesamos la muestra retenida en cada tamiz (37,27, 1 2", 17, 24", #4, #10) y separamos
las muestras retenidas en las mallas (#20, #40, #60, #140 y #200) de la cual vamos a
seleccionar 500 g aproximadamente para un posterior andlisis granulométrico por el
método de lavado.

Procedemos al lavado que se realizara en la malla #200, el material retenido se
procedera a colocar a la estufa durante 24 horas a 105 °C para su secado adecuado.
Se saca la muestra de la estufa y se procede a tamizar y pesar el material retenido en
cada malla.

Determinar los porcentajes retenidos, retenidos acumulados y porcentajes que pasa de
cada malla.

Calculamos los coeficientes de uniformidad, curvatura, asi como la curva

granulomeétrica.

Ensayo de analisis granulométrico

A6 MRLISLS GRAMOMETATCO
W io

Nota. Medicion del peso retenido en el tamiz.
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c. Limites de consistencia (NTP.339.129, 2019)

Limite liquido
Este método se emplea para determinar la humedad en el limite entre los estados
semiliquido y pléstico del suelo.
Equipos y materiales requeridos:
- Muestra seca que pasa la malla #40
- Malla #40
- Copa de Casa Grande
- Ranurador
- Espatula
- Estufa
- Capsula de porcelana
- Balanza analitica
- Probeta graduada de 100 ml
- Taras identificadas
Procedimiento:
- Procedemos a tamizar nuestra muestra por la malla #40 y el material que pasa es lo
que vamos a utilizar para nuestro ensayo de limite liquido.
- Colocamos la muestra seleccionada en la estufa durante 24 horas a una temperatura
constante de 105 °C para un secado adecuado.
- Sacamos la muestra de la estufa y con una espatula, mezclamos una porcion del
espécimen de suelo con agua en un recipiente de porcelana hasta lograr una pasta de

consistencia uniforme.
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Colocar una pequerfia cantidad de la mezcla en la copa de Casagrande y aplanarla con
una espatula hasta que alcance un grosor de 1 cm.

Se realiza una ranura en el centro utilizando una herramienta acanalada para dividir la
muestra en dos partes.

Iniciamos el proceso en la Copa de Casagrande hasta llegar a una cierta cantidad de
golpes hasta que la mitad de la muestra de suelo toque la parte inferior de la ranura a
1/2 pulgada y procedemos a registrar el total de golpes realizados durante todo el
proceso.

Procedemos con la ayuda de una espatula a retirar nuestra muestra de la Copa de
Casagrande y la colocamos en una tara identificada y la pesamos en la balanza
analitica, registramos el dato y para posteriormente colocarla a la estufa por un tiempo
de 24 horas a una temperatura de 105°C.

Sacamos las muestras de la estufa, procedemos a pesar y en gabinete calculamos
nuestro contenido de agua, asi como nuestro contenido de humedad.

Con la ayuda del programa Excel calculamos nuestro limite liquido que vendria a ser

el valor donde la Copa Casagrande golpearia 25 veces.
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Figura 8

Proceso de ensayo de Limite Liquido

Nota. Uso de la copa de Casagrande para obtener el limite liquido.
Limite plastico
Este método se empleara para medir la cantidad de humedad que corresponde al limite
entre los estados plastico y semisélido de un suelo.

Equipos y materiales requeridos:

Muestra anteriormente utilizada para el limite liquido

Balanza analitica

- Placa de vidrio

- Estufa

- Recipiente de porcelana
- Espatula

- Taras identificadas



65

Procedimiento:

- Colocamos suelo seco en la muestra utilizada anteriormente en limite liquido para
reducir su humedad y se dé un estado plastico del material y poder moldearla con
facilidad.

- Se enrolla una cantidad adecuada de muestra con las manos sobre la placa de vidrio
hasta formar un rollo de aproximadamente 3 mm de didmetro, el cual debe presentar
grietas, luego colocamos los rollos en una tara identificada, procedemos a pesar y
registrar el dato.

- Colocamos la muestra en la estufa por un tiempo de 24 horas a 105°C, después de este
tiempo sacamos la muestra y procedemos a pesar.

- Calculamos el contenido de humedad y nuestro limite plastico vendria a ser el
promedio de nuestros contenidos de humedad.

Figura 9

Proceso de ensayo de Limite Plastico

Nota. Uso de la placa de vidrio para obtener valores de limite plastico.
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indice de plasticidad
El indice de plasticidad (IP) se calcula en gabinete restando el limite plastico (LP) del limite
liquido (LL), segun la férmula: IP = LL — LP.
Este valor ayuda a clasificar los suelos segun su plasticidad. Un IP bajo indica un suelo con
poca plasticidad, ideal para afirmados, mientras que un IP alto sugiere un material més arcilloso

que requiere estabilizacion.

d. Abrasion los Angeles (NTP 400.019, 2014)
Este ensayo determina la resistencia al desgaste utilizando la Maquina de Los Angeles.
Equipos y materiales requeridos
- Juego de tamices de 17, 34", 12"y 3/8”
- Malla #12
- Balanza analitica
- Maquina de los Angeles
- Bandejas
- Estufa
Procedimiento
- Realizamos tamizado por lavado, para obtener las fracciones adecuadas de material de
17, %, 2 y 3/8 respectivamente para poder hacer el ensayo de abrasion de una manera
adecuada.
- Colocamos el material en la estufa por un tiempo de 24 horas a una temperatura de

105° C.



Figura 10
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Sacamos el material de la estufa y empezamos a pesar nuestro material de 17, 3%, Y4 y
3/8 (1250 g de cada uno, 5000 gramos de material en total) material adecuado para el
ensayo.

De acuerdo con la granulometria seleccionamos el numero de esferas que vendrian a
ser 12, colocamos los 5000 g de material y las 12 esferas en la maquina de los Angeles,
configuramos a 500 revolucionamos la maquina y esperamos que se realice el proceso.

Extraemos el material de la maquina los Angeles y procedemos a realizar tamizado
por lavado en la malla #12 y el material retenido colocamos a la estufa por un tiempo
de 24 horas a una temperatura de 105° C para un adecuado secado.

Finalmente pesamos el material sacado de la estufa y procedemos a calcular nuestro
porcentaje de desgaste que vendria a ser nuestro peso inicial de la muestra (5000 g)

menos el peso que retiene la malla #12 en seco todo esto dividido entre el peso inicial.

Proceso de ensayo de abrasion Los Angeles

Nota. Uso de la maquina de Los Angeles para verificar el material que se pierde por abrasion.



e.

68

Proctor modificado (NTP 339.141, 2019)

Equipos y materiales requeridos

Molde cilindrico de 4 pulgadas
Piston de compactacion manual
Collar y plato base para el molde
Suelo que pasa el tamiz 3/8
Tamiz 3/8

Martillo de goma

Probeta graduada

Agua

Estufa

Balanza de precision

Fuentes

Espatula

Comba

Procedimiento: METODO B

Tamizar el suelo por el tamiz 3/8 y el material que pasa va a ser el material a utilizar
para nuestro ensayo.

Dividir el suelo en varias muestras de 2300 gramos aproximadamente, preferiblemente
de cuatro a cinco muestras.

Preparar muestras con distintos niveles de contenido de agua.

Una de las muestras debe tener un contenido de agua cercano al nivel 6ptimo.

Escoger otros niveles de agua variando en torno al 2 % del valor 6ptimo.
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Incorporar agua al suelo de manera gradual durante la mezcla.

Mezclar de forma exhaustiva cada muestra.

Colocar la muestra en el molde cilindrico de 4 pulgadas en cinco capas.

Compactar nuestra muestra aplicando 25 golpes por capa.

Asegurarse de que cada capa tenga un grosor uniforme antes de proceder con la
compactacion.

Eliminar el exceso de suelo que sobresalga del molde.

Se retira la muestra del Proctor, generalmente con un "Extractor de muestras".

Se ajusta la muestra recortandola antes de colocarla en una tara.

Se realiza el peso de la tara y luego el peso de la tara con la muestra humeda
compactada.

Se coloca la muestra junto con la tarra en el horno a 105°C durante 24 horas.

Después se extrae la muestra seca con la tara y procedemos a pesarla.

Determinar la masa del espécimen compactado.

Calcular la densidad seca y el contenido de agua de cada muestra.

Graficar estos valores para obtener la curva de compactacion.

Obtenemos la curva de compactacion que facilita la determinacién del contenido de

agua optimo y la densidad seca maxima del suelo.
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Figura 11

Proceso de adicién de agua y compactacion con pison

Nota. Compactacion de muestra en el molde de Proctor de 4”.
Figura 12

Proceso de enrazado y pesado de la muestra

Nota. Enrasado de muestra para proceder a pesar.
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f. CBR (A.S.T.M. D 1883, 2009)
Equipos y materiales requeridos

- Suelo que pasa el tamiz %4

- Tamiz %

- Balanza de precision

- Molde cilindrico de 6 pulgadas

- Diales

- Estufa

- Miscelaneos

- Piston de penetracion

- Aparato medidor de expansién

- Prensa CBR

- Platos espaciadores

Procedimiento:

- Antes se realizo el ensayo de Proctor modificado para determinar la humedad 6ptima
y la densidad méaxima del suelo. Este procedimiento establece las condiciones éptimas
para la compactacion.

- Se agrega agua a una muestra de suelo para alcanzar la humedad 6ptima establecida
en el paso anterior.

- La muestra se compacta en tres moldes CBR estandarizados en capas sucesivas,
utilizando una maza de 2,5 kg con 10, 25 o 56 golpes por capa, dependiendo de la

energia de compactacion requerida.
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Tras la compactacion, el molde se desmolda y se desmonta, para luego volver a
montarlo en posicion invertida y Los moldes se sumergen en agua.

Se coloca la placa perforada y el vastago, junto con los pesos correspondientes para
determinar la sobrecarga estimada.

El tripode de medicion se ubica sobre el borde del molde, alineando el vastago del
dial.

Se realizan mediciones diarias con el dial durante un minimo de 4 dias para analizar
las deformaciones a lo largo del tiempo.

La muestra se retira del agua, se drena y se seca por fuera para eliminar el exceso de
saturacion.

Se aplica una carga sobre el pistdn de penetracion utilizando la prensa CBR.

Se registran las lecturas de la curva presion-penetracion para evaluar la resistencia al
corte del suelo.

Finalmente, se muestran los resultados en un grafico de densidad seca frente al indice
CBR, junto con los datos de compactacion, humedad, densidad, hinchamiento y
absorcion, ofreciendo una evaluacion completa del comportamiento del suelo bajo las

condiciones particulares del ensayo.



Figura 13

Proceso de ensayo de CBR

Nota. Toma de datos de carga 'y peetracn en Ia.brensa CBR.
Figura 14

Proceso de medicion de expansion

Nota. Lectura de la variacion de los diales para prueba de expansion.
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Estos ensayos se realizaran de acuerdo con los materiales, requerimientos y metodologia
detallada en la normativa peruana.
Al pasar a la etapa de gabinete debemos de apoyarnos con instrumentos como Microsoft
Exel y formatos de ensayos, recomendablemente realizar la etapa de gabinete una vez culminada
cada ensayo en la etapa de laboratorio para no confundir o desordenar datos recolectados.
g. Proceso de mesclado de material de afirmado con cal
Equipos y materiales requeridos:
- Muestra seca del suelo
- Cal
- Fuentes
- Cucharon
- Balanza de precision
- Espatula
Procedimiento
- Se procede a pesar la muestra seca y la cal en las cantidades correspondientes segun el
procedimiento, utilizando una balanza de precision. Ambos materiales se colocan en
un recipiente, y con la ayuda de un cucharén y una espatula, se mezclan
adecuadamente hasta obtener una mezcla homogénea lista para su uso en el
laboratorio.
Caracteristicas de la cal utilizada
Para el mejoramiento del material de afirmado de la cantera “La Chuica” se utilizo cal viva
molida de grado industrial con cdédigo UN 1910 empaquetado en sacos de 25.00 kg, procedente

del centro poblado San Antonio, distrito de Bambamarca, provincia de Hualgayoc.



Tabla 7

Ubicacion de la calera proveedora

Calera 3MB — San Antonio — Bambamarca

Este Norte Atura

772367.457 9263260.180 2762.57

Nota. Ubicacion de la cantera de cal en coordenadas UTM WGS84 zona 17S.
Tabla 8

Especificaciones quimicas de la cal utilizada

Ensayo Resultados (%)

Oxido de calcio Total CaO 87-92
Oxido Férrico F203 0.0068
Oxido de Magnesio MgO 0.610
Oxido de silicio SiO 2.10
Oxido de aluminio AI203 0.54
Perdida por calcinacion 2.00
Reactividad 70
Insolubles 0.18
Oxido de calcio util (minimo) 80-85

Nota. Especificaciones quimicas de cal de la empresa 3MB.
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Tabla 9

Especificaciones fisicas de la cal utilizada

Granulometria Resultados
Color Blanco
Granulometria pasante en malla N° 100 95.00%
Granulometria retenida en malla N° 100 5.00%
Aspecto fisico Bueno

Nota. Especificaciones quimicas de cal de la empresa 3MB.

3.6.1.3. Etapa en gabinete - Analisis de datos

Para el analisis de datos se realizo diversos ensayos de acuerdo a la hormativa peruana
donde utilizaremos formatos de ensayos, el programa Microsoft Excel, AutoCAD Civil 3D, S10,
asi mismo se llevara a cabo el analisis de resultados y determinara las mejoras de las propiedades
fisico-mecanicas y el porcentaje 6ptimo de adicién de cal.
3.7. Aspectos éticos

La presente investigacion se desarrolla conforme a los procedimientos y criterios
establecidos en el Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad Nacional Auténoma de
Chota, documento que establece las directrices necesarias para garantizar el cumplimiento de los
estandares académicos, metodoldgicos y éticos exigidos por la institucion, asegurando la calidad
y rigurosidad del proceso investigativo.

Asimismo, los datos y resultados obtenidos son veridicos y no seran alterados, falsificados
ni manipulados. No se incurrira en faltas éticas ni en mala conducta cientifica. Ademas, se actuara
conforme al Cédigo de Etica del Colegio de Ingenieros del Per(, respetando la conducta

profesional exigida en el ejercicio de la ingenieria.
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CAPITULO IV. RESULTADOS Y DISCUSION
4.1. Descripcion de resultados
4.1.1. Caracteristicas generales de la Cantera la Chuica

La cantera “La Chuica” esta ubicada en el centro poblado de Rojaspampa, distrito y
provincia de Chota, en el departamento de Cajamarca, y se sitla a una altitud de 2,844.03 msnm.
Su ubicacion geografica esta definida por las coordenadas UTM: 9275106.067 N 'y 764198.259 E.
El acceso se realiza a través de la carretera Chota — Rojaspampa, especificamente en el kilometro
4+700, mediante una via afirmada parcialmente tratada con bicapa asfaltica. Esta cantera,
clasificada como un depdsito de suelos de origen pluvial antiguo, esta destinada al suministro de
materiales para la construccion y mantenimiento de carreteras. Nuestra cantera contiene grava,
arenay suelo fino. Se ha recolectado cinco muestras representativas, donde se verifico que cumple
parcialmente con la normativa propuesta por el MTC (2014), por lo que es necesario realizar un
mejoramiento. El volumen aprovechable del depdsito asciende a 137,532.78 m3, abarcando un area
de 9,823.47 m2 y un perimetro de 471.55 ml, lo que evidencia su potencial significativo para

proyectos viales en la region.



Tabla 10

Caracteristicas generales de la cantera "La Chuica”
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Denominacion de la cantera

La Chuica

Ubicacion

Localizacién

AcCCeso

Tipo de cantera

Potencia

Centro poblado
Distrito/Provincia/Departamento

Coordenadas UTM

Carretera

Km

Referencia

Tipo de acceso
Depdsito de suelos
Perimetro

Area

Volumen aprovechable

Rojaspampa
Chota/Chota/Cajamarca
9275106.067 N
764198.259 E
2844.03 msnm
Chota -  Rojaspampa -
Yantayo

4+ 700

IE N°10408 - Rojaspampa
Bicapa asféaltica y Afirmado
Pluvial antiguo

471.55 ml

9,823.47 m2

137,532.78 m3

Nota. Se indican las caracteristicas principales y generales de la cantera “La Chuica”.
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Tabla 11

Ubicacion de las muestras obtenidas

Muestra Este Norte Elevacion (msnm)
M1 764198.2590 9275106.0670 2844.03
M2 764174.7770 9275142.8890 2843.59
M3 764160.5405 9275194.4339 2851.50
M4 764250.6358 9275042.9943 2846.28
M5 764232.1063 9275073.9888 2862.82

Nota. Ubicacion de puntos de muestreo con coordenadas UTM WGS84 zona 17S.
4.1.2. Propiedades fisico-mecanicas de las muestras patrén de afirmado

En la cantera "La Chuica" se inspecciono el area de estudio y se recolectaron cinco (5)
muestras de suelo, las cuales fueron sometidas a un estudio de mecanica de suelos que incluyd
contenido de humedad, granulometria, limites de consistencia, clasificacion SUCS y AASHTO,
desgaste Los Angeles, Proctor modificado e indice CBR.

4.1.2.1. Muestra Patron N° 1

a. Contenido de humedad

Para determinar el contenido de humedad, se utilizaron muestras inalteradas del punto de
muestreo N.° 1, midiendo el porcentaje de agua presente en cada muestra del material de afirmado.
Se verifico que la muestra M1 presenta un contenido de humedad del 4.92%.

b. Analisis granulométrico

Para el analisis granulométrico del material de afirmado de la muestra N.° 1, se realizé una
evaluacion de la fraccién gruesa y la fraccion fina. Los resultados indican que el material cumple

parcialmente con las especificaciones de la gradacion Tipo C, segin el MTC (2014).



Tabla 12

Granulometria de la muestra N°1

Porcentaje Porcentaje
Abertura Porcentaje que
N° Retenido Parcial Retenido
(mm) Pasa (%)
(%) Acumulado (%)
3" 75 0.00 0.00 100.00
2" 50 0.00 0.00 100.00
11/2" 37.5 0.00 0.00 100.00
1" 25 7.55 7.55 92.45
3/14" 19 2.30 9.85 90.15
3/8" 9.5 9.47 19.31 80.69
N° 4 4.75 19.89 39.21 60.79
N° 10 2 28.19 67.40 32.60
N° 20 0.85 3.38 70.78 29.22
N° 40 0.425 1.98 72.76 27.24
N° 60 0.25 1.33 74.09 25.91
N° 140 0.106 1.70 75.78 24.22
N° 200 0.074 0.63 76.42 23.58
Cazoleta 23.58 100.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de granulometria de la muestra N°1, revisar anexo 4.
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c. Limites de consistencia

En la muestra N.° 1 del material de afirmado, se evaluaron los limites de consistencia,
incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad. Al comparar los resultados
con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite liquido excede el valor maximo
permitido en un 5.73%, y el indice de plasticidad lo supera en un 8.95%.
Tabla 13

Limites de consistencia de la muestra N°1

Cantera La Chuica
Limites de consistencia

Muestra N°1
Limite liquido (%) 40.73
Limite plastico (%) 22.78
indice Plastico (%) 17.95

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia de la muestra N°1, revisar anexo 4.

d. Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” se clasifica, segin el sistema
AASHTO, en el grupo A-2-7, correspondiente a gravas y arenas con contenido arcilloso o limoso.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa.
La composicion de esta muestra es de 39.21% de grava, 36.57% de arena (de gruesa a fina) y
24.22% de particulas finas menores de 0.075 mm.

e. Compactacion del suelo

En la muestra N.° 1 de la cantera "La Chuica,” se obtuvo una densidad seca maxima de
2.196 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta densidad mediante la

compactacion del suelo es del 7.44%.
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Tabla 14

Compactacion del suelo de la muestra N°1

y Cantera “La Chuica”
Compactacion

Muestra N°1
Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.196
Contenido de humedad 6ptimo (%) 7.44

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado de la muestra N°1, revisar anexo 4.

f. Expansion del suelo

La muestra patrén N.° 1 de la cantera “La Chuica” registré un porcentaje maximo de
expansion de 0.08% tras 96 horas de inmersion en agua.

g. CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica,” esta capacidad de soporte al 100% de su densidad seca
méaxima es de 25.80%.
Tabla 15

CBR del suelo de la muestra N°1

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.09 24.70
CBR al 100% 2.20 25.80

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR de la muestra N°1, revisar anexo 5.
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h. Resistencia al desgaste del material granular

En el ensayo de abrasion Los Angeles realizado al material granular de la muestra N.° 1 de
la cantera “La Chuica”, se obtuvo un indice de desgaste de 26.56%. Este resultado esta por debajo
del limite maximo permitido del 50% segin el MTC (2014), cumpliendo con los estandares
normativos requeridos.

4.1.2.2. Muestra Patron N° 2

a. Contenido de humedad

Para determinar el contenido de humedad, se utilizaron muestras inalteradas del punto de
muestreo N.° 2, midiendo el porcentaje de agua presente en cada muestra del material de afirmado.
Se verifico que la muestra M2 presenta un contenido de humedad del 5.13%.

b. Analisis granulométrico

Para el analisis granulométrico del material de afirmado de la muestra N.° 2, se realizé una
evaluacion de la fraccion gruesa y la fraccion fina. Los resultados indican que el material cumple

parcialmente con las especificaciones de la gradacion Tipo C, segin el MTC (2014).



Tabla 16

Granulometria de la muestra N°2

Porcentaje Porcentaje
Abertura Porcentaje que
N° Retenido Parcial Retenido
(mm) Pasa (%)
(%) Acumulado (%)
3" 75 0.00 0.00 100.00
2" 50 0.00 0.00 100.00
11/2" 37.5 0.00 0.00 100.00
1" 25 5.38 5.38 94.62
3/4" 19 4.34 9.72 90.28
3/8" 9.5 14.41 24.13 75.87
N° 4 4.75 18.26 42.39 57.61
N° 10 2 25.64 68.03 31.97
N° 20 0.85 5.17 73.21 26.79
N° 40 0.425 2.48 75.69 24.31
N° 60 0.25 1.90 77.59 22.41
N° 140 0.106 2.09 79.68 20.32
N° 200 0.074 0.44 80.12 19.88
Cazoleta 19.88 100.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de granulometria de la muestra N°2, revisar anexo 4.
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c. Limites de consistencia

En la muestra N.° 2 del material de afirmado, se evaluaron los limites de consistencia,
incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad. Al comparar los resultados
con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite liquido excede el valor maximo
permitido en un 6.11%, y el indice de plasticidad lo supera en un 11.05%.
Tabla 17

Limites de consistencia de la muestra N°2

Cantera La Chuica
Limites de consistencia

Muestra N°2
Limite liquido (%) 41.11
Limite plastico (%) 20.83
indice Plastico (%) 20.05

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia de la muestra N°2, revisar anexo 4.

d. Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” se clasifica, segiin el sistema
AASHTO, en el grupo A-2-7, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa. De acuerdo con
el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa. La composicion
de esta muestra es de 42.39% de grava, 37.29% de arena (de gruesa a fina) y 20.32% de particulas
finas menores de 0.075 mm.

e. Compactacion del suelo

En la muestra N.° 2 de la cantera "La Chuica," se obtuvo una densidad seca méxima de
2.198 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta densidad mediante la

compactacion del suelo es del 6.27%.
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Tabla 18

Compactacion del suelo de la muestra N° 2

2

Cantera “La Chuica’
Compactacion

Muestra N°2
Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.198
Contenido de humedad 6ptimo (%) 6.27

Nota. Datos obtenidos del ensayo de Proctor modificado de la muestra N°2, revisar anexo 4.

f. Expansion del suelo

La muestra patrén N.° 2 de la cantera “La Chuica” registr6 un porcentaje maximo de
expansion de 0.07% tras 96 horas de inmersion en agua.

g. CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica,” esta capacidad de soporte al 100% de su densidad seca
méaxima es de 26.0%.
Tabla 19

CBR del suelo de la muestra N°2

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.09 24.60
CBR al 100% 2.20 26.0

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR de la muestra N°2, revisar anexo 5.
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h. Resistencia al desgaste del material granular

En el ensayo de abrasion Los Angeles realizado al material granular de la muestra N.° 2 de
la cantera “La Chuica”, se obtuvo un desgaste del 27.00%. Este valor se encuentra por debajo del
limite méximo de desgaste del 50% establecido por el MTC (2014), cumpliendo asi con los
requisitos normativos.

4.1.2.3. Muestra Patron N° 3

a. Contenido de humedad

Para determinar el contenido de humedad, se utilizaron muestras inalteradas del punto de
muestreo N.° 3, midiendo el porcentaje de agua presente en cada muestra del material de afirmado.
Se verifico que la muestra M3 presenta un contenido de humedad del 5.19%.

b. Analisis granulométrico

Para el analisis granulométrico del material de afirmado de la muestra N.° 3, se realizé una
evaluacion de la fraccion gruesa y la fraccion fina. Los resultados indican que el material cumple

parcialmente con las especificaciones de la gradacion Tipo C, segin el MTC (2014).



Tabla 20

Granulometria de la muestra N°3

Porcentaje Porcentaje
Abertura Porcentaje que
N° Retenido Retenido
(mm) Pasa (%)
Parcial (%) Acumulado (%)
3" 75 0.00 0.00 100.00
2" 50 0.00 0.00 100.00
11/2" 37.5 0.00 0.00 100.00
1" 25 3.99 3.99 96.01
3/4" 19 2.47 6.46 93.54
3/8" 9.5 11.83 18.29 81.71
N° 4 4.75 21.14 39.43 60.57
N° 10 2 26.93 66.36 33.64
N° 20 0.85 5.44 71.81 28.19
N° 40 0.425 2.61 74.42 25.58
N° 60 0.25 2.00 76.41 23.59
N° 140 0.106 2.20 78.61 21.39
N° 200 0.074 0.46 79.08 20.92
Cazoleta 20.92 100.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de granulometria de la muestra N°3, revisar anexo 4.
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c. Limites de consistencia

En la muestra N.° 3 del material de afirmado, se evaluaron los limites de consistencia,
incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad. Al comparar los resultados
con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite liquido excede el valor maximo
permitido en un 5.05%, y el indice de plasticidad lo supera en un 9.43%.
Tabla 21

Limites de consistencia de la muestra N°3

Cantera La Chuica
Limites de consistencia

Muestra N°3
Limite liquido (%) 40.05
Limite plastico (%) 21.62
indice Plastico (%) 18.43

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia de la muestra N°3, revisar anexo 4.

d. Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” se clasifica, segun el sistema
AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa. De acuerdo con
el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa. La composicion
de esta muestra es de 39.43 % de grava, 39.18% de arena (de gruesa a fina) y 21.39%de particulas
finas menores de 0.075 mm.

e. Compactacion del suelo

En la muestra N.° 3 de la cantera "La Chuica,” se obtuvo una densidad seca maxima de
2.196 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta densidad mediante la

compactacion del suelo es del 6.57%.
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Tabla 22

Compactacion del suelo de la muestra N°3

2

Cantera “La Chuica’
Compactacion

Muestra N°3
Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.196
Contenido de humedad 6ptimo (%) 6.57

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado de la muestra N°3, revisar anexo 4.

f. Expansion del suelo

La muestra patrén N.° 3 de la cantera “La Chuica” registr6 un porcentaje maximo de
expansion de 0.02% tras 96 horas de inmersion en agua.

g. CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica,” esta capacidad de soporte al 100% de su densidad seca
méaxima es de 25.80%.
Tabla 23

CBR del suelo de la muestra N°3

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.09 24.60
CBR al 100% 2.20 25.80

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR de la muestra N°3, revisar anexo 5.
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h. Resistencia al desgaste del material granular

En el ensayo de abrasion Los Angeles realizado al material granular de la muestra N.° 3 de
la cantera “La Chuica”, se obtuvo un desgaste del 27.47%. Este valor se encuentra por debajo del
limite méximo de desgaste del 50% establecido por el MTC (2014), cumpliendo asi con los
requisitos normativos.

4.1.2.4. Muestra Patron N° 4

a. Contenido de humedad

Para determinar el contenido de humedad, se utilizaron muestras inalteradas del punto de
muestreo N.° 4, midiendo el porcentaje de agua presente en cada muestra del material de afirmado.
Se verifico que la muestra M4 presenta un contenido de humedad del 6.04%.

b. Analisis granulométrico

Para el analisis granulométrico del material de afirmado de la muestra N.° 4, se realizé una
evaluacion de la fraccion gruesa y la fraccion fina. Los resultados indican que el material cumple

parcialmente con las especificaciones de la gradacion Tipo C, segin el MTC (2014).



Tabla 24

Granulometria de la muestra N°4

Porcentaje Porcentaje
Abertura Porcentaje que
N° Retenido Parcial Retenido
(mm) Pasa (%)
(%) Acumulado (%)
3" 75 0.00 0.00 100.00
2" 50 0.00 0.00 100.00
11/2" 37.5 0.00 0.00 100.00
1" 25 1.55 1.55 98.45
3/4" 19 2.52 4.08 95.92
3/8" 9.5 10.30 14.38 85.62
N° 4 4.75 17.17 31.54 68.46
N° 10 2 27.10 58.64 41.36
N° 20 0.85 3.90 62.55 37.45
N° 40 0.425 2.89 65.44 34.56
N° 60 0.25 242 67.87 32.13
N° 140 0.106 2.93 70.79 29.21
N° 200 0.074 0.94 71.74 28.26
Cazoleta 28.26 100.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de granulometria de la muestra N°4, revisar anexo 4.
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c. Limites de consistencia

En la muestra N.° 4 del material de afirmado, se evaluaron los limites de consistencia,
incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad. Al comparar los resultados
con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite liquido excede el valor maximo
permitido en un 3.73%, y el indice de plasticidad lo supera en un 7.52%.
Tabla 25

Limites de consistencia de la muestra N°4

Cantera La Chuica
Limites de consistencia

Muestra N°4
Limite liquido (%) 38.73
Limite plastico (%) 22.21
indice Plastico (%) 16.52

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia de la muestra N°4, revisar anexo 4.

d. Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” se clasifica, segiin el sistema
AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a gravas Yy arenas arcillosas o limosas. De acuerdo
con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa. La
composicién de esta muestra es de 31.54% de grava, 39.25% de arena (de gruesa a fina) y 29.21%
de particulas finas menores de 0.075 mm.

e. Compactacion del suelo

En la muestra N.° 4 de la cantera "La Chuica," se obtuvo una densidad seca méxima de
2.195 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta densidad mediante la

compactacion del suelo es del 7.59%.
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Tabla 26

Compactacion del suelo de la muestra N°4

2

Cantera “La Chuica’
Compactacion

Muestra N°4
Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.195
Contenido de humedad 6ptimo (%) 7.59

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado de la muestra N°4, revisar anexo 4.

f. Expansion del suelo

La muestra patrén N.° 4 de la cantera “La Chuica” registr6 un porcentaje maximo de
expansion de 0.01% tras 96 horas de inmersion en agua.

g. CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica,” esta capacidad de soporte al 100% de su densidad seca
méaxima es de 26.0%.
Tabla 27

CBR del suelo de la muestra N°4

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.09 24.90
CBR al 100% 2.20 26.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR de la muestra N°4, revisar anexo 4.
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h. Resistencia al desgaste del material granular

En el ensayo de abrasion Los Angeles realizado al material granular de la muestra N.° 4 de
la cantera “La Chuica”, se obtuvo un desgaste del 26.90%. Este valor se encuentra por debajo del
limite méximo de desgaste del 50% establecido por el MTC (2014), cumpliendo asi con los
requisitos normativos.

4.1.2.5. Muestra Patron N° 5

a. Contenido de humedad

Para determinar el contenido de humedad, se utilizaron muestras inalteradas del punto de
muestreo N.° 5, midiendo el porcentaje de agua presente en cada muestra del material de afirmado.
Se verifico que la muestra M5 presenta un contenido de humedad del 4.93%.

b. Analisis granulométrico

Para el analisis granulométrico del material de afirmado de la muestra N.° 5, se realizé una
evaluacion de la fraccion gruesa y la fraccion fina. Los resultados indican que el material cumple

parcialmente con las especificaciones de la gradacion Tipo C, segin el MTC (2014).



Tabla 28

Granulometria de la muestra N°5

Porcentaje Porcentaje
Abertura Porcentaje que
N° Retenido Parcial Retenido
(mm) Pasa (%)
(%) Acumulado (%)
3" 75 0.00 0.00 100.00
2" 50 0.00 0.00 100.00
11/2" 37.5 0.00 0.00 100.00
1" 25 6.96 6.96 93.04
3/4" 19 3.50 10.46 89.54
3/8" 9.5 13.22 23.68 76.32
N° 4 4.75 21.42 45.10 54.90
N° 10 2 25.68 70.78 29.22
N° 20 0.85 4.80 75.59 24.41
N° 40 0.425 2.47 78.06 21.94
N° 60 0.25 1.69 79.75 20.25
N° 140 0.106 2.02 81.78 18.22
N° 200 0.074 0.71 82.48 17.52
Cazoleta 17.52 100.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de granulometria de la muestra N°5, revisar anexo 4.
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c. Limites de consistencia

En la muestra N.° 5 del material de afirmado, se evaluaron los limites de consistencia,
incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad. Al comparar los resultados
con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite liquido excede el valor maximo
permitido en un 5.23%, y el indice de plasticidad lo supera en un 10.53%.
Tabla 29

Limites de consistencia de la muestra N°5

Cantera La Chuica
Limites de consistencia

Muestra N°5
Limite liquido (%) 40.23
Limite plastico (%) 20.70
indice Plastico (%) 19.53

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia de la muestra N°5, revisar anexo 4.

d. Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” se clasifica, segiin el sistema
AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa. De acuerdo con
el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa. La composicion
de esta muestra es de 45.10% de grava, 36.68% de arena (de gruesa a fina) y 18.22% de particulas
finas menores de 0.075 mm.

e. Compactacion del suelo

En la muestra N.° 5 de la cantera "La Chuica,” se obtuvo una densidad seca maxima de
2.195 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta densidad mediante la

compactacion del suelo es del 6.70%.
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Tabla 30

Compactacion del suelo de la muestra N°5

2

Cantera “La Chuica’
Compactacion

Muestra N°5
Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.195
Contenido de humedad 6ptimo (%) 6.70

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado de la muestra N°5, revisar anexo 4.

f. Expansion del suelo

La muestra patrén N.° 5 de la cantera “La Chuica” registr6 un porcentaje maximo de
expansion de 0.06% tras 96 horas de inmersion en agua.

g. CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica,” esta capacidad de soporte al 100% de su densidad seca
méaxima es de 25.1%.
Tabla 31

CBR del suelo de la muestra N°5

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.09 24.00
CBR al 100% 2.20 25.10

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR de la muestra N°5, revisar anexo 5.
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h. Resistencia al desgaste del material granular

En el ensayo de abrasion Los Angeles realizado al material granular de la muestra N.° 5 de
la cantera “La Chuica”, se obtuvo un desgaste del 26.64%. Este valor se encuentra por debajo del
limite méximo de desgaste del 50% establecido por el MTC (2014), cumpliendo asi con los
requisitos normativos.
4.1.3.Comparacion de las propiedades fisico-mecanicas del material de afirmado con la
adicién de cal en concentraciones del 2% y 5%.

4.1.3.1. Propiedades fisico-mecénicas de las muestras adicionado 2% cal

En el estudio de mecénica de suelos realizado en las cinco muestras de afirmado, se
determind la necesidad de un mejoramiento del material de afirmado, por lo que se adicion6 un
2% de cal. Para evaluar las nuevas propiedades fisico-mecanicas, se realizaron ensayos de limites
de consistencia, clasificaciones SUCS y AASHTO, Proctor modificado y el indice de Soporte de
California (CBR).

a. Muestra N° 1 adicionado 2% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 1 del material de afirmado con adicion de 2% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido excede el valor maximo permitido en un 1.94%, y el indice de plasticidad lo supera en un

2.74%.
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Tabla 32

Limites de consistencia de la muestra N°1 con adicion de 2% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°1 + 2% cal

Limite liquido (%) 36.94
Limite plastico (%) 25.20
indice Plastico (%) 11.74

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.

e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 1 de la cantera "La Chuica" con adicion de 2% de cal, se obtuvo una
densidad seca méaxima de 2.209 g/cm3. El contenido de humedad éptimo para alcanzar esta

densidad mediante la compactacién del suelo es del 6.85%.
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Tabla 33

Compactacion del suelo de la muestra N°1 con adicion de 2% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°1 + 2% cal

Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.209

Contenido de humedad 6ptimo (%) 6.85

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal registré un porcentaje
maximo de expansion de 0.67% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” con adicién de 2% de cal, esta capacidad de soporte al
100% de su densidad seca mé&xima es de 31.0%.
Tabla 34

CBR del suelo de la muestra N°1con adicion de 2% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 29.80
CBR al 100% 2.21 31.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo CBR, revisar anexo 5.
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b. Muestra N° 2 adicionado 2% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 2 del material de afirmado con adicion de 2% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite pléstico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido excede el valor maximo permitido en un 2.13%, y el indice de plasticidad lo supera en un
4.16%.
Tabla 35

Limites de consistencia de la muestra N°2 con adicion de 2% de cal

Cantera La Chuica

Limites de consistencia
Muestra N°2 + 2% cal

Limite liquido (%) 37.13
Limite plastico (%) 23.97
indice Plastico (%) 13.16

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.

e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 2 de la cantera "La Chuica™" con adicion de 2% de cal, se obtuvo una
densidad seca maxima de 2.208 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta

densidad mediante la compactacion del suelo es del 7.19%.
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Tabla 36

Compactacion del suelo de la muestra N°2 con adicion de 2% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°2 + 2% cal

Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.208

Contenido de humedad 6ptimo (%) 7.19

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal registrd un porcentaje
maximo de expansion de 0.12% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal, esta capacidad de soporte al
100% de su densidad seca mé&xima es de 30.7%.
Tabla 37

CBR del suelo de la muestra N°2 con adicion de 2% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 28.70
CBR al 100% 2.21 30.70

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.
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c. Muestra N° 3 adicionado 2% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 3 del material de afirmado con adicion de 2% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite pléstico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido excede el valor maximo permitido en un 1.29%, y el indice de plasticidad lo supera en un
2.93%.
Tabla 38

Limites de consistencia de la muestra N°3 con adicion de 2% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°3 + 2% cal

Limite liquido (%) 36.29
Limite plastico (%) 24.36
indice Plastico (%) 11.93

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.

e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a gravas y arenas con contenido
arcilloso o limoso. De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado

como arena arcillosa.
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e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 3 de la cantera "La Chuica" con adicion de 2% de cal se obtuvo una
densidad seca méaxima de 2.206 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 6.28%.
Tabla 39

Compactacion del suelo de la muestra N°3 con adicion de 2% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°3 + 2% cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.206

Contenido de humedad 6ptimo (%) 6.28

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal registrd un porcentaje
maximo de expansion de 0.10% tras 96 horas de inmersion en agua.

*CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal, esta capacidad de soporte al

100% de su densidad seca maxima es de 31.4%.
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Tabla 40

CBR del suelo de la muestra N°3 con adicion de 2% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 29.95
CBR al 100% 2.21 31.40

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

d. Muestra N° 4 adicionado 2% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 4 del material de afirmado con adicion de 2% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido excede el valor maximo permitido en un 1.86%, y el indice de plasticidad lo supera en un
3.76%.
Tabla 41

Limites de consistencia de la muestra N°4 con adicion de 2% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°4 + 2% cal

Limite liquido (%) 36.86
Limite plastico (%) 24.10
indice Pléstico (%) 12.76

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.



107

e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 4 de la cantera "La Chuica™ con adicion de 2% de cal, se obtuvo una
densidad seca maxima de 2.204 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 7.26%.
Tabla 42

Compactacion del suelo de la muestra N°4 con adicion de 2% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacién

Muestra N°4 + 2% cal
Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.204
Contenido de humedad éptimo (%) 7.26

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal registrd un porcentaje
maximo de expansion de 0.08% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal, esta capacidad de soporte al

100% de su densidad seca maxima es de 30.5%.
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Tabla 43

CBR del suelo de la muestra N°4 con adicion de 2% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.09 29.00
CBR al 100% 2.20 30.50

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

e. Muestra N° 5 adicionado 2% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 5 del material de afirmado con adicion de 2% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observd que el limite
liquido excede el valor maximo permitido en un 0.57%, y el indice de plasticidad lo supera en un
1.59%.
Tabla 44

Limites de consistencia de la muestra N°5 con adicion de 2% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°5 + 2% cal

Limite liquido (%) 35.57
Limite plastico (%) 24.98
indice Pléstico (%) 10.59

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.
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e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-6, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SC, clasificado como arena arcillosa.
La composicion de esta muestra es de 42.39% de grava, 37.29% de arena (de gruesa a fina) y
20.32% de particulas finas menores de 0.075 mm.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 5 de la cantera "La Chuica" con adicion de 2% de cal, se obtuvo una
densidad seca maxima de 2.206 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 6.50%.
Tabla 45

Compactacion del suelo de la muestra N°5 con adicion de 2% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacién
Muestra N°5 + 2% cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.206

Contenido de humedad éptimo (%) 6.50

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal registrd un porcentaje
méaximo de expansion de 0.11% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la

capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
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muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” con adicion de 2% de cal, esta capacidad de soporte al
100% de su densidad seca méaxima es de 31.20%.
Tabla 46

CBR del suelo de la muestra N°5 con adicion de 2% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 29.80
CBR al 100% 2.21 31.20

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

4.1.3.2. Propiedades fisico-mecénicas de las muestras adicionado 5% cal

En el estudio de mecénica de suelos realizado en las cinco muestras de afirmado, se
determind la necesidad de un mejoramiento del material de afirmado, por lo que se adicion6 un
5% de cal. Para evaluar las nuevas propiedades fisico-mecanicas, se realizaron ensayos de limites
de consistencia, clasificaciones SUCS y AASHTO, Proctor modificado y el indice de Soporte de
California (CBR).

a. Muestra N° 1 adicionado 5% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 1 del material de afirmado con adicion de 5% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observd que el limite
liquido y el indice de plasticidad mejoraron al adicionar cal, encontrandose dentro del rango

normativo.
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Tabla 47

Limites de consistencia de la muestra N°1 con adicion de 5% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°1 + 5% cal

Limite liquido (%) 32.77
Limite plastico (%) 27.30
indice Plastico (%) 5.47

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.

e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-4, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SM, clasificado como arena limosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 1 de la cantera "La Chuica" con adicion de 5% de cal, se obtuvo una
densidad seca méaxima de 2.211 g/cm3. El contenido de humedad éptimo para alcanzar esta

densidad mediante la compactacién del suelo es del 6.48%.
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Tabla 48

Compactacion del suelo de la muestra N°1 con adicion de 5% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°1 + 5% cal

Densidad seca maxima (gr/cma3) 2.211

Contenido de humedad éptimo (%) 6.48

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal registré un porcentaje
maximo de expansion de 0.05% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 1 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal, esta capacidad de soporte al
100% de su densidad seca méxima es de 40.90%.
Tabla 49

CBR del suelo de la muestra N°1 con adicion de 5% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 39.15
CBR al 100% 2.21 40.90

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.



113

b. Muestra N° 2 adicionado 5% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 2 del material de afirmado con adicion de 5% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite pléstico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido y el indice de plasticidad mejoraron al adicionar cal, encontrandose dentro del rango
normativo.
Tabla 50

Limites de consistencia de la muestra N°2 con adicion de 5% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°2 + 5% cal

Limite liquido (%) 34.79
Limite plastico (%) 28.01
indice Plastico (%) 6.78

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.

e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-4, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.

De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SM, clasificado como arena limosa.



114

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 2 de la cantera "La Chuica" con adicion de 5% de cal, se obtuvo una
densidad seca méxima de 2.211 g/cm3. El contenido de humedad éptimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 6.28%.
Tabla 51

Compactacion del suelo de la muestra N°2 con adicion de 5% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°2 + 5% cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.211

Contenido de humedad éptimo (%) 6.28

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal registré un porcentaje
maximo de expansion de 0.11% tras 96 horas de inmersidn en agua.

*CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 2 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal, esta capacidad de soporte al

100% de su densidad seca méxima es de 40.20%.
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Tabla 52

CBR del suelo de la muestra N°2 con adicion de 5% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 37.60
CBR al 100% 2.21 42.20

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

c. Muestra N° 3 adicionado 5% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 3 del material de afirmado con adicion de 5% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido y el indice de plasticidad mejoraron al adicionar cal, encontrandose dentro del rango
normativo.
Tabla 53

Limites de consistencia de la muestra N°3 con adicion de 5% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°3 + 5% cal

Limite liquido (%) 32.91
Limite plastico (%) 27.46
indice Pléstico (%) 5.45

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.
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e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-4, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SM, clasificado como arena limosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 3 de la cantera "La Chuica” con adicion de 5% de cal se obtuvo una
densidad seca maxima de 2.216 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 6.93%.
Tabla 54

Compactacion del suelo de la muestra N°3 con adicion de 5% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°3 + 5% cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.216

Contenido de humedad éptimo (%) 6.93

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal registré un porcentaje
maximo de expansion de 0.08% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 3 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal, esta capacidad de soporte al

100% de su densidad seca maxima es de 40.10%.
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Tabla 55

CBR del suelo de la muestra N°3 con adicion de 5% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.11 38.60
CBR al 100% 2.22 40.10

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

d. Muestra N° 4 adicionado 5% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 4 del material de afirmado con adicion de 5% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido y el indice de plasticidad mejoraron al adicionar cal, encontrandose dentro del rango
normativo.
Tabla 56

Limites de consistencia de la muestra N°4 con adicion de 5% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°4 + 5% cal

Limite liquido (%) 34.81
Limite plastico (%) 28.92
indice Pléstico (%) 5.89

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.
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e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-4, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SM, clasificado como arena limosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 4 de la cantera "La Chuica" con adicion de 5% de cal, se obtuvo una
densidad seca maxima de 2.211g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 6.85%.
Tabla 57

Compactacion del suelo de la muestra N°4 con adicion de 5% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion

Muestra N°4 + 5% cal
Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.211
Contenido de humedad éptimo (%) 6.85

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal registré un porcentaje
maximo de expansion de 0.11% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 4 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal, esta capacidad de soporte al

100% de su densidad seca maxima es de 40.00%.
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Tabla 58

CBR del suelo de la muestra N°4 con adicion de 5% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 38.80
CBR al 100% 2.21 40.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

e. Muestra N° 5 adicionado 5% de cal

e Limites de consistencia

En la muestra N.° 5 del material de afirmado con adicion de 5% de cal, se evaluaron los
limites de consistencia, incluyendo el limite liquido, el limite plastico y el indice de plasticidad.
Al comparar los resultados con el rango normativo del MTC (2014), se observo que el limite
liquido y el indice de plasticidad mejoraron al adicionar cal, encontrandose dentro del rango
normativo.
Tabla 59

Limites de consistencia de la muestra N°5 con adicion de 5% de cal

Cantera La Chuica
Limites de consistencia
Muestra N°5 + 5% cal

Limite liquido (%) 34.01
Limite plastico (%) 29.35
indice Pléstico (%) 4.66

Nota. Datos obtenidos del ensayo de limites de consistencia, revisar anexo 4.
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e Clasificacion del suelo

El suelo de la muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal se clasifica,
segun el sistema AASHTO, en el grupo A-2-4, correspondiente a grava y arena arcillosa o limosa.
De acuerdo con el sistema SUCS, se encuentra en el grupo SM, clasificado como arena limosa.

e Compactacion del suelo

En la muestra N.° 5 de la cantera "La Chuica" con adicion de 5% de cal, se obtuvo una
densidad seca maxima de 2.213 g/cm3. El contenido de humedad Optimo para alcanzar esta
densidad mediante la compactacion del suelo es del 7.05%.
Tabla 60

Compactacion del suelo de la muestra N°5 con adicion de 5% de cal

Cantera “La Chuica”
Compactacion
Muestra N°5 + 5% cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) 2.213

Contenido de humedad éptimo (%) 7.05

Nota. Datos obtenidos del ensayo de proctor modificado, revisar anexo 4.

e Expansion del suelo

La muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal registrd un porcentaje
maximo de expansion de 0.14% tras 96 horas de inmersion en agua.

¢CBR

El ensayo de CBR (California Bearing Ratio) nos proporciona el valor que indica la
capacidad de soporte de un suelo al alcanzar el 95% y 100% de su densidad seca maxima. En la
muestra N.° 5 de la cantera “La Chuica” con adicion de 5% de cal, esta capacidad de soporte al

100% de su densidad seca maxima es de 40.00%.
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Tabla 61

CBR del suelo de la muestra N°5 con adicion de 5% de cal

Densidad seca maxima (gr/cm3) CBR (%)
CBR al 95% 2.10 38.90
CBR al 100% 2.21 40.00

Nota. Datos obtenidos del ensayo de CBR, revisar anexo 5.

4.1.3.3. Variacion de las propiedades fisico-mecanicas del material de afirmado al
adicionar cal en 2% y 5%

En este apartado, analizaremos los datos obtenidos y la variacién en las propiedades fisico-
mecanicas del material al adicionar cal en sus diferentes porcentajes. Segun los resultados
previamente detallados, se observaron cambios significativos en el limite liquido, el indice de
plasticidad, la compactacion y el CBR; a continuacion, se presenta un detalle de codmo estas
propiedades se modifican con la incorporacién de cal, destacando su impacto en el
comportamiento del material y su idoneidad para aplicaciones en superficies de rodadura.

a. Limite liquido:

Se verificd que la muestra patron presentaba un limite liquido superior al méaximo
establecido por la normativa. Al adicionar un 2% de cal, se observé una mejora en este parametro,
aunque aun no se encontraba dentro del rango propuesto por el MTC (2014). Sin embargo, al
incorporar un 5% de cal, todas las muestras analizadas lograron ubicarse por debajo del limite del
35% establecido, demostrando la efectividad del tratamiento en el cumplimiento de las

especificaciones normativas.



Tabla 62

Valores de limite liquido en diferentes porcentajes de cal

Muestra Patron Muestra + 2% cal Muestra + 5% cal
M1 40.73 36.94 32.77
M2 41.11 37.13 34.79
M3 40.05 36.29 32.91
M4 38.73 36.86 34.81
M5 40.23 35.57 34.01

Nota. Se muestra la comparacion del limite liquido entre la muestra patrén y la muestra con

adicion de cal en 2 'y 5%.

Figura 15

Detalle de la variacion del limite liquido
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Nota. Se muestra que con la adicién de cal mejora el indice de plasticidad hasta llegar al valor

establecido por el MTC.
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b. Indice de plasticidad:

Se verificd que la muestra patrén presentaba un indice de plasticidad fuera del rango
establecido por la normativa. Al adicionar un 2% de cal, se observo una mejora en este parametro,
aunque aun no se encontraba dentro del rango propuesto por el MTC (2014). Sin embargo, al
incorporar un 5% de cal, todas las muestras analizadas lograron ubicarse dentro del rango del 4%
y 9% establecido, demostrando la efectividad del tratamiento en el cumplimiento de las
especificaciones normativas.

Tabla 63

Valores del indice de plasticidad en diferentes porcentajes de cal

Muestra Patron Muestra + 2% cal Muestra + 5% cal
M1 17.95 11.74 5.47
M2 20.05 13.36 6.78
M3 18.43 11.93 5.45
M4 16.52 12.76 5.89
M5 19.53 10.59 4.66

Nota. Se muestra la comparacion del indice de plasticidad entre la muestra patron y la muestra

con adicion de cal en 2 y 5%.



Figura 16

Detalle de la variacion del

indice de plasticidad
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Nota. Se nota que con la adicion de cal mejora el indice de plasticidad hasta llegar al valor

establecido por el MTC.

c. Compactacion:
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Se verifico que la muestra patron en la compactacion presenta una densidad seca maxima

promedio de 2.196 g/cm3, lo que va aumentando a 2.207 g/cm3 al afiadir 2% de cal y 2.212 g/cm3

al afadir 5% de cal.
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Tabla 64

Valores de compactacion en diferentes porcentajes de cal

Muestra Patrén Muestra + 2% cal Muestra + 5% cal

Densidad seca max. 2.196 2.209 2.211
M1

Cont. Hum. éptimo 7.44 6.85 6.48

Densidad seca max. 2.198 2.208 2.211
M2

Cont. Hum. éptimo 6.27 7.19 6.28

Densidad seca max. 2.196 2.206 2.216
M3

Cont. Hum. éptimo 6.57 6.28 6.93

Densidad seca max. 2.195 2.204 2.211
M4

Cont. Hum. éptimo 7.59 7.26 6.85

Densidad seca max. 2.195 2.206 2.213
M5

Cont. Hum. éptimo 6.7 6.5 7.05

Nota. Se muestra la comparacion de los valores de compactacion con diferentes adiciones de cal.



126

Figura 17

Detalle de la variacion de la compactacion
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Nota. Se muestra el grafico de la comparacién de los valores de compactacion con diferentes

adiciones de cal.

d. CBR:

Se verifico que la muestra patrén presentaba un valor de CBR fuera del rango establecido
por la normativa. Al adicionar un 2% de cal, se observd una mejora en este pardmetro, aunque adn
no se encontraba dentro del rango propuesto por el MTC (2014). Sin embargo, al incorporar un
5% de cal, todas las muestras analizadas lograron ubicarse por encima del 40% establecido,

demostrando la efectividad del tratamiento en el cumplimiento de las especificaciones normativas.
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Tabla 65

Valores de CBR en diferentes porcentajes de cal

Muestra Patrén Muestra + 2% cal Muestra + 5% cal

M1 25.8 31 40.9
M2 26 30.7 40.2
M3 25.8 31.4 40.1
M4 26 30.5 40
M5 25.1 31.2 40

Nota. Esta tabla muestra la comparacion de los valores obtenidos en la prueba de California

Bearing Ratio (CBR) entre la muestra patron y la muestra con adicién de 2 y 5% de cal.

Figura 18

Detalle de la variacién del CBR
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Nota. Se detalla los valores de CBR obtenidos y el valor que establece el MTC.
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Segun los datos obtenidos y las graficas realizadas se verificd la mejora del material de
afirmado con respecto a la normativa propuesta por el MTC (2014) en ambos porcentajes de cal
afiadido, sin embargo, al adicionar 5% de cal todos los ensayos se encuentran acorde a la
normativa, obteniéndose asi el porcentaje 6ptimo de adicion de cal al material de afirmado de la

cantera “La Chuica”.

4.1.4. Propuesta de mejora y variacion de costos

En consideracion a los resultados obtenidos, proponemos la mejora del material de
afirmado mediante la adicion de un 5% de cal, con el objetivo de cumplir con los pardmetros
minimos recomendados por el MTC (2014) en el Manual de Carreteras: Suelos, Geologia,
Geotecnia y Pavimentos - Seccion: Suelos y Pavimentos para el uso del afirmado como superficie
de rodadura. Ademas, esta propuesta incluye el mejoramiento del material directamente en la
cantera, debido a que el MTC (2014) nos indica que "existen pocos depdsitos naturales de material
que tienen una gradacion ideal, donde el material sin procesar se puede utilizar directamente por
lo que sera necesario zarandear el material para obtener la granulometria especificada™ (p. 116),
realizandose el mesclado justo después del zarandeo; facilitando asi su transporte hacia la obra y
mejora su manejabilidad durante la ejecucién de los trabajos. Este enfoque optimiza la logistica y
asegura que el material cumpla con las propiedades requeridas para su adecuado desempefio en
superficies de rodadura.

Para evaluar la variacion de costos en el mejoramiento del material de afirmado con la
adicion de cal en 5%, analizamos el costo por tonelada considerando todos los factores relevantes.
El material de afirmado en condicion natural no cumple con el limite liquido, indice de plasticidad

e indice de CBR, impidiendo asi su uso en superficies de rodadura. Para cumplir con la normativa
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propuesta por el MTC proponemos afiadir cal en proporciones del 5%, la cal cuesta actualmente
340 nuevos soles por tonelada.

Teniendo los datos mencionados anteriormente analizamos que la variacion del costo del
material de afirmado al adicionar 5% de cal es de 32.68 soles por metro cubico, este precio es
conveniente debido a que el material de afirmado de la cantera “La Chuica” cumple con la
normativa peruana y por consecuencia mejora los niveles de servicio basicos a controlar en
Caminos No Pavimentados (Afirmados) como el control de perfilado, control del espesor de la
capa de afirmado y el control de polvo. EI MTC (2014) recomienda:

Realizar perfilado de la superficie minimo una vez al afio, no se admitiran baches (significa

que cada vez que aparezca un bache o hueco debe ser reparado mediante bacheo), realizar

un control de polvo permanente y reposicion de afirmado con espesor minimo admisible

150 mm (se colocara una regrava para recuperar espesor perdido). (p. 251)

Actualmente, se observa que el material usado en construccion de superficies de rodadura de
carreteras con material de afirmado no cumple con la normativa peruana vigente, lo que afecta
negativamente su desempefio. Sin embargo, al utilizar un afirmado que si cumpla con dicha
normativa, la relacion costo-calidad se veria significativamente optimizada. En términos de
mantenimiento, el espesor requerido para trabajos de bacheo o reposicion de material serd menor,
lo que permitiria reducir los costos operativos. Adicionalmente, la superficie de rodadura
alcanzaria una mayor vida Util y una mejor resistencia frente a las lluvias y otras inclemencias del

tiempo.
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4.2. Discusion de resultados

El suelo de la cantera "La Chuica" presenta un contenido de humedad que varia entre 4.92
% y 6.04 % donde se tomaron muestras de cinco puntos de extraccion distribuidos en un area
menor a una hectéarea, ubicada en la comunidad de Rojaspampa, fue clasificado como arena
arcillosa (SC) segun SUCS y como en grava y arena limosa o arcillosa A-2-6(0) y A-2-7(0) en
AASHTO. Estas clasificaciones son indicativas de materiales con finos plasticos, situacion que se
ve reflejada en los limites liquidos e indices de plasticidad fuera de los rangos normativos para
afirmados. Esta situacién inicial es similar al reportado por Carpio (2020), quien también identificd
un suelo natural con alta plasticidad en su investigacion en la cantera Tres Piedras. De igual forma,
Rincon & Sanchez (2019) y Aguilar (2021) observaron comportamientos deficientes en suelos
naturales para afirmado, lo que refuerza la necesidad de utilizar estabilizadores como la cal.

Con la adicion de 2% de cal, se observé una ligera mejora en los limites de consistencia,
aunque los valores de limite liquido (36—37%) e indice de plasticidad (11-13%) alin se mantenian
fuera del rango exigido por el MTC (IP: 4-9%). Sin embargo, al incorporar 5% de cal, los
resultados mejoraron significativamente: el LL bajé a 33-35%, y el IP a 5-7%, situdndose dentro
de los limites aceptables. Ademas, la clasificacion AASHTO mejoré a A-2-4, lo cual indica una
transicion hacia un suelo mas adecuado para afirmado, estos resultados coinciden con lo reportado
por Garcia (2023), quien también encontro que la adicién del 5% de cal hidratada genera mejoras
sustanciales en la plasticidad y clasificacion del suelo. Asimismo, Rincon & Sanchez (2019)
mostraron una disminucién considerable del indice de plasticidad con la adicién de cal, logrando
incluso que en algunos casos no se pudieran determinar los limites de Atterberg debido a la pérdida

total de plasticidad, lo que valida el efecto estabilizador del material.
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Los ensayos de compactacion Proctor Modificado evidencian un incremento progresivo en
la densidad seca maxima (DSM) con el aumento de cal: desde 2.195 g/cm3 en el suelo natural hasta
2.216 g/cm3 con 5% de cal, lo cual refleja una mayor eficiencia del suelo ante esfuerzos de
compactacion. A su vez, la humedad Optima se estabiliza entre 6.28% y 7.05%., esta investigacion
coincide con los de Garcia (2023), quien reportdé un comportamiento similar en cuanto a
incremento de densidad y optimizacion de la humedad con mayores porcentajes de cal, igualmente,
Barrantes (2019) identifico que la estabilizacion con cal y cemento mejora significativamente la
compactacion respecto al método convencional.

Los valores de CBR en condicion natural no cumplen los requisitos minimos (25.1%-
26.0%). Con la adicion de 2% de cal, los valores mejoraron a un rango de 30.5%-31.4%, aunque
auan insuficientes. Con 5% de cal, el CBR alcanzd valores de 40.0%-40.9%, cumpliendo
finalmente con la normativa. Este incremento es comparable con los resultados de Aguilar (2021)
y Rincén & Sanchez (2019), quienes encontraron mejoras notables con adiciones de cal superiores
al 5%. Incluso, Rincon & Sanchez reportaron incrementos de hasta el 120% en el CBR con 8% de
cal, lo cual sugiere que el comportamiento observado en este estudio sigue una tendencia similar,
aunque con un enfoque optimizado en 5%. Asimismo, Flores (2021) validd que la combinacién de
cal y materiales naturales (como hojas de ichu-penca) puede reducir la plasticidad y mejorar la
resistencia, destacando la versatilidad de la cal como estabilizante. En la misma linea, Chiclayo
(2022) demostré que pequefias dosis de cal (3%) mejoraron las propiedades mecanicas, lo que
indica que la eleccidn del porcentaje 6ptimo depende de las caracteristicas especificas del material.

El ensayo de abrasion Los Angeles demostrd que todas las muestras presentan un

porcentaje de desgaste entre 26.54% y 27.47%, valores considerablemente menores al maximo
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permitido (50%) segln norma. Esto indica que el material de cantera posee una adecuada
resistencia al desgaste, incluso sin estabilizacion, lo que representa una ventaja técnica adicional.

Los resultados obtenidos en esta investigacion demuestran que la adicion de cal,
particularmente en una dosificacion del 5%, mejora significativamente las propiedades fisico-
mecanicas del afirmado, haciéndolo apto para su uso en superficies de rodadura segun los criterios

normativos.
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Tabla 66

Cuadro resumen de cantera resultado de la investigacion

Propiedades Material de Afirmado

Fisico- PATRON 2% de cal 5% de cal
Mecanicas ML M2 M3 M4 M5 ML M2 M3 M4 M5 M1 M2 M3 M4 M5
Contenido de

Humedad 492 513 519 6.04 493

(%)

Desgaste los
2656 27 2747 269 26.64

Angeles (%)

Limite
40.73 41.11 40.05 38.73 40.23 36.94 37.13 36.29 36.86 3557 32.77 34.79 3291 34.81 34.01
liquido (%)

Limite
22.78 20.83 21.62 2221 20.7 252 2397 2436 241 2498 27.3 28.01 27.46 2892 29.35
plastico (%)

indice
1795 20.05 18.43 16,52 1953 11.74 13.16 1193 12.76 1059 547 6.78 545 589 4.66
Plastico (%)
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Clasificacion
SUCS
Clasificacion
AASHTO
Densidad
seca maxima
(gr/icm3)
Contenido de
humedad
optimo (%)
CBR al 95%
CBRal

100%

SC

A-2-

7(0)

SC SC SC SC SC SC SC SC sC SM SM SM SM SM

A-2- A-2- A-2- A-2- A-2- A2- A2- A-2- A2- A2- A2- A2- A-2- A-2-

7(0) 6(0) 6() 6(0) 6(0) 6(0) 6(0) 6(0) 6(0) 40) 40 40 40 40

2196 2.198 2196 2195 2195 2209 2208 2206 2.204 2206 2.211 2211 2216 2211 2.213

7.44

24.7

25.8

6.27 657 759 67 68 719 628 726 65 648 628 693 685 7.05

246 246 249 24 298 287 2995 29 29.8 3915 376 386 388 389

26 2538 26 251 31 30,7 314 305 312 409 422 401 40 40

Nota. Se muestra el cuadro resumen de los valores obtenidos en los ensayos realizados para los diferentes porcentajes de adicién de

cal.
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4.3. Contrastacion de hipdtesis

El anélisis estadistico de varianza (ANOVA) se realiz0 utilizando el software Minitab 19,
con el objetivo de aceptar la hipotesis nula (Ho) si el valor-p era mayor que el nivel de significancia
(0.05), o rechazarla si el valor-p resultaba menor que dicho nivel. EI modelo estadistico mas
adecuado para los datos es el modelo lineal general, y las hipdtesis analizadas fueron las siguientes:

- Ho: Las propiedades fisico-mecéanicas del material de afirmado de la cantera La Chuica
ubicada en la comunidad de Rojaspampa, distrito y provincia de Chota no mejora al utilizar cal
viva en 2% y 5%.

- H1: Las propiedades fisico-mecéanicas del material de afirmado de la cantera La Chuica
ubicada en la comunidad de Rojaspampa, distrito y provincia de Chota mejora al utilizar cal viva
en 2%y 5%.

Para verificar la aceptacion de la hip6tesis nula o alternativa, se utilizaron los datos de los
limites de consistencia y el CBR de los 5 puntos de muestra, tanto en su estado natural como con
la adicion de cal viva en concentraciones del 2% y 5%. Estos datos se muestran en la Tabla 63,
donde los nimeros 0 y 1 en la columna "Tipo de metodologia” corresponden al material de
afirmado en su estado natural y al suelo mejorado con cal viva, respectivamente. Los datos fueron
procesados utilizando el software Minitab 22, obteniendo el andlisis de varianza que se presenta

en la Tabla 64 y el resumen del modelo estadistico en la Tabla 65.
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Tabla 67

Datos utilizados para el analisis ANOVA

Tipo de Porcentaje Limite
Muestra

metodologia  de adicion liquido

1 0 0 40.73
2 0 0 41.11
3 0 0 40.05
4 0 0 38.73
5 0 0 40.23
1 1 2 36.94
2 1 2 37.13
3 1 2 36.29
4 1 2 36.86
5 1 2 35.57
1 1 5 32.77
2 1 5 34.79
3 1 5 32.91
4 1 5 34.81
5 1 5 34.01

Nota. Se muestra los datos ingresados para el analisis en el programa ANOVA.



Tabla 68

Datos utilizados para el analisis ANOVA

Tipo de Porcentaje
Muestra CBR
metodologia  de adicion
1 0 0 25.8
2 0 0 26
3 0 0 25.8
4 0 0 26
5 0 0 25.1
1 1 2 31
2 1 2 30.7
3 1 2 31.4
4 1 2 30.5
5 1 2 31.2
1 1 5 40.9
2 1 5 40.2
3 1 5 40.1
4 1 5 40
5 1 5 40

Nota. Se muestra los datos ingresados para el analisis en el programa ANOVA.
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Tabla 69

Datos utilizados para el analisis ANOVA

Tipo de Porcentaje indice de
Muestra
metodologia  de adicion  plasticidad

1 0 0 17.95
2 0 0 20.05
3 0 0 18.43
4 0 0 16.52
5 0 0 19.53
1 1 2 11.74
2 1 2 13.36
3 1 2 11.93
4 1 2 12.76
5 1 2 10.59
1 1 5 5.47
2 1 5 6.78
3 1 5 5.45
4 1 5 5.89
5 1 5 4.66

Nota. Se muestra los datos ingresados para el analisis en el programa ANOVA.
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El valor-p es 0.000, por tanto, es menor al valor de significancia (0.05), lo que representa
que se rechaza la hipotesis nula (Ho) y se acepta la hipdtesis alternativa (H1); entonces se puede
concluir que las propiedades fisico-mecanicas del material de afirmado de la cantera La Chuica
ubicada en la comunidad de Rojaspampa, distrito y provincia de Chota mejora al utilizar cal viva
en 2%y 5%.

Tabla 70

Andlisis de varianza en el software Minitab 22

Fuente GL SC Ajust. MC Ajust. ValorF  Valorp

Factor 3 13716.1 4572.04 1244.43 0.000

Error 56 205.7 3.67

Total 59 13921.9

Nota. Se muestra los valores obtenidos del analisis ANOVA para LL.
Tabla 71

Andlisis de varianza en el software Minitab 22

Fuente GL SC Ajust. MC Ajust. ValorF  Valorp

Factor 3 1185 395.015 42.24 0.000

Error 56 523.8 9.353

Total 59 1708.8

Nota. Se muestra los valores obtenidos del analisis ANOVA para IP.
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Tabla 72

Andlisis de varianza en el software Minitab 22

Fuente GL SC Ajust. MC Ajust. ValorF  Valorp

Factor 3 10380.9 3460.31 303.88 0.000

Error 56 637.7 11.39

Total 59 11018.6

Nota. Se muestra los valores obtenidos del anélisis ANOVA para CBR.

En la Tabla 73, R-cuadrado es igual a 98.52 %, lo que indica una credibilidad alta de los
resultados alcanzados, por lo tanto, el modelo estadistico se ajusta a los datos. Ademas, se puede
utilizar el modelo para hacer generalizaciones mas alla de los resultados alcanzados.

Tabla 73

Resumen del modelo

S R-cuad. R-cuad. (ajustado) R-cuad. (pred)

3.73823 98.52% 98.44% 98.30%

Nota. Se muestra los valores de resumen del modelo del anélisis ANOVA para LL.
En la Tabla 74, R-cuadrado es igual a 69,35 %, lo que indica una credibilidad alta de los
resultados alcanzados, por lo tanto, el modelo estadistico se ajusta a los datos. Ademas, se puede

utilizar el modelo para hacer generalizaciones mas alla de los resultados alcanzados.
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Tabla 74

Resumen del modelo

S R-cuad. R-cuad. (ajustado) R-cuad. (pred)

3.73823 69.35% 67.71% 64.81%

Nota. Se muestra los valores de resumen del modelo del analisis ANOVA para IP.

En la Tabla 75, R-cuadrado es igual a 94,21%, lo que indica una credibilidad alta de los
resultados alcanzados, por lo tanto, el modelo estadistico se ajusta a los datos. Ademas, se puede
utilizar el modelo para hacer generalizaciones mas alla de los resultados alcanzados.

Tabla 75

Resumen del modelo

S R-cuad. R-cuad. (ajustado) R-cuad. (pred)

3.73823 94.21% 93.90% 93.36%

Nota. Se muestra los valores de resumen del modelo del anélisis ANOVA para CBR.
En la Fig. 19, se muestra la grafica de residuos para el limite liquido, indice de plasticidad
y CBR, donde se observa como los datos se acercan a la linea de probabilidad normal. Asi mismo

se muestra la dispersion de residuos y orden de los valores.



Figura 19

Grafica de residuos
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CAPITULO V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Conclusiones

Luego de evaluar las propiedades fisico mecanicas del afirmado con diferentes dosis de cal

de la cantera “La Chuica” con adicion de cal en proporciones del 2% y 5%, se llego a las siguientes

conclusiones:

1)

2)

3)

Se evaluaron las propiedades fisico-mecanicas del material de afirmado, obteniéndose mejoras
significativas al incorporar cal en proporciones del 2% y 5%. Estos resultados respaldan su
uso en la construccion y mantenimiento de superficies de rodadura en la provincia de Chota.

La cantera “La Chuica” est4 ubicada en el centro poblado de Rojaspampa, distrito y provincia
de Chota, en el departamento de Cajamarca con coordenadas UTM 9275106.0670 N;
764198.2590 E y una altitud de 2844.03 msnm. Su acceso se realiza a través de una via
afirmada parcialmente tratado con bicapa y tiene un banco de material 9823.47 m2 de area de
extension y 137532.78 m3 de volumen disponible.

Segun la clasificacion SUCS las muestras han sido clasificadas como arenas arcillosas (SC) y
segin AASHTO, las muestras 1, 2 en grava y arena limosa o arcillosa (A-2-7) las muestras 3,
4, 5 se clasificaron en grava y arena limosa o arcillosa (A-2-6), presenta un contenido de
humedad de 4.92%, una abrasion de 26.91%. En cuanto a los limites de consistencia presenta
un limite liquido en las muestras 1y 2 de 41, en las muestras 3y 5 de 40, y en la muestra 4 de
39, el limite plastico de la muestra 1 es 23, en las muestras 2 y 5 es 21, y las muestras 3y 4 es
22, los indices de plasticidad son, 18 para las muestras 1 y 3, 20 para la muestra 2, 17 para la
muestra 4 y 19 para la muestra 5. Y los resultados obtenidos en el ensayo de CBR al 100%
son: para la muestra 1, es 25.8%; para la muestra 2, es 26.0%; en la muestra 3, es 25.8%; en

la muestra 4, es 26.0%; y en la muestra 5, es 25.1%.
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4) La adicion de cal al material de la cantera “La Chuica” permitié mejorar sus propiedades
geotécnicas, evaluadas segun los parametros establecidos por el MTC (2014). Con un 2% de
cal, se obtuvo un limite liquido promedio de 36.56%, un indice de plasticidad promedio de
12.08%, y un valor promedio de CBR al 100% de 30.96%, lo que representa una mejora, aunque
insuficiente para cumplir con la normativa. En cambio, con un 5% de cal, los promedios
mejoraron significativamente: limite liquido de 33.86%, indice de plasticidad de 5.65%, y CBR
al 100% de 40.24%, cumpliendo con todos los requisitos exigidos (LL < 35%, IP entre 4% y
9%, y CBR > 40%). Ademas, los ensayos de gradacion y abrasion también se ajustaron a lo
establecido, concluyéndose que la adicion del 5% de cal es dptima para estabilizar el material
y utilizarlo como superficie de rodadura en la provincia de Chota.

5) Realizando un analisis de costo el precio por metro cibico de material mejorado con el 5% de
cal aumentaria el costo de 17.23 nuevos soles, este costo siendo compensado con la disminucién

del espesor de disefio de la superficie de rodaduray la disminucion en costos de mantenimiento.
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5.2. Recomendaciones

1) Recomendamos que para la explotacion de la cantera “La Chuica”, se debe eliminar el material
organico que existe en la parte no explorada de la cantera, realizar un zarandeo en tamiz 2” para
evitar la insercion de elementos rocosos de gran tamafio.

2) Recomendamos que al momento de realizar ensayos en laboratorio basarse en las normativas
vigentes y cefiirse a sus acapites para lograr obtener resultados precisos y confiables y asi
determinar las caracteristicas fisico mecanicas del material en evaluacion.

3) Recomendamos el uso del material de afirmado de la cantera “La Chuica” en la construccion y
mejoramiento de superficies de rodadura con la adicion de cal en 5% para cumplir con los
parametros necesarios para este uso proporcionados por el MTC (2014).

4) Se recomienda usar la propuesta de mejora en cantera y para un andlisis de costos mas preciso,
se recomienda indagar los costos al momento del analisis y adicionar el costo del transporte

desde cantera hasta el punto de uso del material de afirmado.
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CAPITULO VII.

ANEXOS

Anexo 1. Matriz de consistencia
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Tesis: Evaluacion de las propiedades fisico mecanicas del material de afirmado con adicion de cal en 2% y 5% en la construccion y

mantenimiento de superficies de rodadura en la provincia de Chota, 2024.

Poblacion y

Problema Obijetivos Hipotesis Variables Dimensiones  Indicadores
muestra
General:
] o General: i y
¢Como mejoraré las Las  propiedades 2% Poblacion:
) . Evaluar las . o )
propiedades fisico _ . fisico  mecanicas Material de
o propiedades fisico ) _
mecanicas del . del material de afirmado de la
) mecanicas del )
material de _ ] afirmado mejoran ] Cantera " La
) material de afirmado . Porcentaje del _
afirmado con L, con adicion de cal Chuica
L con adicion de cal en peso seco del o
adicion de cal en en 2% y 5% en la VI: Cal ) Distrito de
2% y 5% en la » material ~ de
2% y 5% en la _, construccion y _ Chota,
construccion y afirmado 4%

construccion y
mantenimiento de
superficies de
rodadura en la

provincia de Chota?

mantenimiento  de
superficies de
rodadura en la

provincia de Chota

mantenimiento de
superficies de
rodadura en la

provincia de Chota.

provincia  de
Chota,
departamento

de Cajamarca.
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Especificos:
-Determinar las
caracteristicas

generales de la

cantera “La
Chuica”.
-Determinar las

propiedades  fisico
mecanicas del
material de afirmado
en estado natural.
-Determinar las
propiedades fisico
mecanicas del
material de afirmado
con adicion de cal en
2%.

-Determinar las
propiedades fisico

mecanicas del

VD:
propiedades
fisico
mecanicas

de afirmado

Propiedades
fisico —
mecanicas del
material

afirmado

Propiedades
fisico —
mecénicas del
material ~ de
afirmado
adicionado 2%

de cal

Granulometria

Limites de
consistencia
indice de
plasticidad
Contenido de
humedad
Abrasion Los
Angeles

CBR

Proctor

modificado
Granulometria

Limites de
consistencia
indice de
plasticidad
Contenido de

humedad

Muestra:
5 especimenes
de material de

afirmado.

Muestra:
5 especimenes
de material de
afirmado
adicionado 2%

de cal.
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material de afirmado

con adicién de cal en

5%.
-Determinar la
variacion que

existira en las
propiedades fisico-
mecanicas del
material de afirmado
al adicionar cal en
concentraciones del
2% y 5%.

-Determinar una
propuesta de mejora
y la variacion de
costos que
implicaria la adicién
de cal al material de

afirmado.

Propiedades
fisico —
mecénicas del
material ~ de
afirmado
adicionado 5%

de cal

Abrasion Los

Angeles
CBR

Proctor
modificado

Granulometria

Limites de
consistencia
indice de
plasticidad
Contenido de
humedad
Abrasion Los

Angeles
CBR

Proctor

modificado

Muestra:
5 especimenes
de material de
afirmado
adicionado 5 %

de cal.

Nota. Datos de la matriz de consistencia de la investigacion “Evaluacion de las propiedades fisico mecénicas del material de afirmado

con adicién de cal en 2% y 5% en la construccion y mantenimiento de superficies de rodadura en la provincia de Chota, 2024”.
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Anexo 2: Panel fotografico
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Fotografia 01: Ubicacion del punto N° 1, Fotografia 03: Ubicacion del punto N° 3,

toma de coordenada y extraccion de muestra toma de coordenada y extraccion de muestra

Fotografia 02: Ubicacion del punto N° 2, Fotografia 04: Ubicacion del punto N° 4,

toma de coordenada y extraccién de muestra toma de coordenada y extraccion de muestra
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Fotografia 05: Ubicacion del punto N° 5, Fotografia 07: Muestra de cal viva obtenida

toma de coordenada y extraccion de muestra en la cantera 3MB

Fotografia 06: Calera 3MB, donde se Fotografia 08: Detalle del proceso de cuarteo

., de la muestra
adquirio la cal
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Fotografia 09: Contenido de Humedad del Fotografia 11: Analisis granulométrico,

suelo Proceso de tamizado

NE

N
-~

2l

Fotografia 12: Limites de consistencia,

Fotografia 10: Anadlisis granulométrico, e e
g g Limite liquido

Proceso de lavado




Fotografia 13: Limites de consistencia,

Limite plastico
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Fotografia 15: Abrasion los Angeles, lavado

lo que pasa la malla #12
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v
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» v‘:‘:‘m LA CONSTRUCCION v
ICIES
e DERODADURA £ 1

LAS PROPIEDADES Fisico

Fotografia 16: Proctor modificado, mezclado

de la muestra

CON
INSTRUCCION ¥
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Fotografia ~ 17:  Proctor  modificado, Fotografia 19: Ensayo de CBR — laboratorio

compactacion Geoconcret H&M

Fotografia 18: Proctor modificado, muestra Fotografia 20: Ensayo de CBR, lecturas de la

después de la compactacion curva presion-penetracion
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Anexo 3: Planos
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\\ \\ | 2 9275142.89 |764174.777 (2843.59 CA-02
\
\\ \\ %CA-OS 4 3 9275194.43 |764160.541 |2851.5 CA-03
\\ \ \ . 4 9275042.99 |764250.636 (2846.28 CA-04
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3 AREA (m2) 9823.47
i g PERIMETRO (ml) 471.55
G}CA'O“ | o VOLUMEN (m3) | 137532.78
| LEYENDA
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| ¢ Calicatas
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(Escala: 1/100) S
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EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON Bach. Ing. : JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ PERIMETRICO . ESCALA: INDICADA
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES PLANO Y LOCALIZACION DE CANTERA FECHA:  ENERO_2025
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024 Bach. Ing. : LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA PLANO DE UBICACION DE PUNTOS DE MUESTREO
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL CANTERA LA CHUICA P P—O 1

Ing. : CRISTHIAN SAUL LOPEZ VILLANUEVA
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761000.000  762000.000  763000.000  764000.000

PLANO DE UBICACION
(Escala: 1/5,000)

(Escala: 1/750)

PERFIL LONGITUDINAL: Alineamiento Escala: 1/1000

9273000.000 9274000.000 9275000.000 9276000.000 9277000.000

m.s.n.m.
N° |NORTE ESTE ALTURA DESC
2880 T 1 [9275106.07 |764198.259 (2844.03 CA-01
e 2 |9275142.89 (764174.777 |2843.59 CA-02
2875 +
] ~_ 3 |9275194.43 |764160.541 [2851.5 CA-03
sero rd 4 |9275042.99 |764250.636 |2846.28 CA-04
w\¥ . / 5 |9275073.99 |764232.106 |2862.82 CA-05
2865 +
\ AREA (m2) 9823.47
2800 T 1 / PERIMETRO (ml) 471.55
\ T VOLUMEN (m3) 137532.78
2855 +
\—‘ /
2850 + LEYENDA
\ L —1 Cantera
2845 \ | Curva mayor
Curva menor
2840 + _ Acceso

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 .
0+000 0+D10 0+020 0+030 0+040 0+050 0+b60 0+070 0+DbBO 0+090 0+100 O0+110 0+120 0+130 0+140 0+150 O0+160 0+170 0+180 0+190 0+200 0+me214 Progresiva (m)

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON Bach.Ing.:  JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ ESCALA: INDICADA
; ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES FECHA: ENERO_2025
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024 Bach.ing.:  LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA PLANO DE PLANTA'Y PERFIL LONGITUDINAL

PL - 01

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
CANTERA LA CHUICA Ing. : CRISTHIAN SAUL LOPEZ VILLANUEVA



Jeiner
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PL - 01

Jeiner
Texto tecleado
m.s.n.m.

Jeiner
Texto tecleado
Progresiva (m)


I
’///A///////////,.

Cuodro de Materiales 0+010.00

Tipo | Area | Volumen | Acumulado
AC. | 277.96 0.00 0.00
AR. | 000 0.00 0.00

-30 -25 -20 -15 -10 -5 1] 5 10 15 20 30

0+050.00
1 Cundro de Materiales 0+050.00
4 Tpo | Area | Volumen | Acumulodo
T AC. | 84713 | 880019 | 24867.90
T AR.| 000 | o000 0.00

I I I I I

-30 -26 -20 -15 -10 -5 9 5 10 15 20 30

0+090.00
i Cundro de Materiales 0+090.00
4 Tipo | Area | Volumen | Acumulado
T AC. | 946,77 | m96.79 | 57074.05
™ AR | 000 | o000 0.00
-30 -26 -20 -15 -10 -5 9 5 10 15 20 30

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

Cuadro de Materidles 0+020.00 Cuadro de Materiales 0+030.00
Tipo | Area | Volumen | Acumulado Area | Volumen | Acumulodo
AC. | 704.65 | 4013.00 4913.09 A.C. | 666.68 | 6856.66 | 11760.75
AR. | 0.00 0.00 0.00 AR. 0.00 0.00 0.00
////////// ////// o
I I
-3 -25 -20 -5 -10 -5 0 5 10 15 20 25 30 -3 -25 -20 -15 -10 -5 0 5 10 15 20 25 30

2900 2900
2808 -+ Cuadro de Materfoles 0+060.00 2808 Cuadro de Materioles 0+070.00
2896 —+ o | Area | Volumen | Acumulado 2896 Tpo | Area | Volmen | Acumulado
2804 AC. | 71040 | 6787.62 | 31888.52 2884 - AC. 7655.38 | 39310.90
2892 - AR | 000 | 000 0.00 2892 + 000 | 000 0.00
2890 - 2890 -
2888 2888
2886 | 2886 —
2884 2884
2882 2882
2880 r 2880
2878 2878
2876 | 2878
2874 2874
2872 2872
2870 - 2870
2868 2868
2866 | 2868
2864 2864
2862 2862
2860 - 2880
2858 2858
2856 | 2856
2854 2854
2852 2852
2850 - 2850
2848 2848
2846 | 2848
2844 2844
2842 I I 2842
2840 2840
-30 -25 -20 -15 -10 -5 0 5 10 15 20 25 30 -3 -26 -20 -15 -10 -5 0 5 10 15 20 25 30
0+100.00 0+110.00
2900 2900
2808 -+ Cuadro de Materfoles 0+100.00 2808 - Cuadro de Materioles 0+110.00
2896 — Tpo | Area | Volumen | Acumulodo 2896 -+ Tpo | Area | Voumen | Acumulado
2804 - AC. | 964.76 | 9557.62 | e6831.65 2894 AC. | 98115 | 957081 | 7821118
2892 AR | 000 | o000 0.00 ggg 'l q AR.| 000 | 000 0.00
2888
2886
2884
2882
2880
2878
28768
2874
2872
2870
2868
2866
2864
2862
2880
2858
2856
2854
2852
2850
2848 =
2846 ////// AN
2844 700274022577 | -
2842
I I 2840 I I I I I
20 25 30

840
-30 -25 -20 -15 -10

-5 0 5 10 15 =30 -25 -20 -15 -10 -5 ) 5 10 15 20 25 30
EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON Bach. Ing. : JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ
ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES
Bach. Ing. : LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA

DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

CANTERALA CHUICA Ing. CRISTHIAN SAUL LOPEZ VILLANUEVA

Cuadro de Materidles 0+040.00

Area | Volumen | Acumulode

6507.05 | 18367.70

AC. | 652.01
AR.

0.00 0.00 0.00

-30

-25

-20 -15 -10

-5 0 5 10 15 20

Cuadro de Materidles 0+080.00

Tpo | Area

Volumen | Acumulado

AC. | 892.89

B8566.34 | 47877.24

AR | 0.00 0.00 0.00

-30

-25

-20 -15 -10

-5 0 5 10 15 20

1 Cuadro de Materioles 0+120.00
| Tpo | Area | Volumen | Acumulado
—kh\ AcC. | 917.98 | s346.69 | ssez6.85
7 AR | 000 | oo 0.00
A 7 B
////// V2 //// i
W27, 87,2774 T
] ] ] ]
-30 -26 -20 -15 -10 -5 9 5 10 15 20 25 30
ESCALA: 1/1000
FECHA: ENERO_2025

PLANO DE SECCIONES TRANSVERSALES

PS-01
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Cuodro de Materiales 0-+130.00

Tipo | Area | Volumen | Acumulado

AC. | 86817 | BS30.79 | 94487.65

AR. | 0.24 1.20 1.20

-3 -25 -20 -15 -10 -5 O 5 10 15 20

Cuadro de Materiales 0-+160.00

Tpo | Area | Volumen | Acumulodo
Ac. | 830.64 | 680181 | 11741330
AR.| 000 [ 000 2.40

-30 -25 -20 -15 -10 -5 [} 5 10 15 20 30

I Cuadro de Materlales 0+190.00
4 Tpo | Area | Volumen | Acumulado
-1 AC. | 402.83 | 4820.38 | 133257.86
] AR. | 000 | 000 2.40

-30 -25 -20 -15 -10 -5 O 5 10 15 20

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

Cuadro de Materioles 0+140.00

o | Area | Volumen | Acumulado
AC. | 81345 | s408.08 | 102898.72
AR | 000 | 120 2.40

-30

-25 -20 -15 -10 -5 0 5 1 15 20 25 30

=N

Cuadro de Materiales 0+170.00

Area

Volumen

Acumulado

Teo
AC. | 540.67
AR

5901.53

123314.92

0.00

0.00

2.40

-30 -25 -20 -15

2

o

g
|

Cuadro de Materiales 0+200.00

Volumen

Acumulado

AC. | 181.08

AR. | 0.00

0.00

2.40

N 1

~ T

EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON
ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES

]
I
-3 -25 -20 -15 -10 -5 O 5 1 15 20 25 30

DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024
CANTERA LA CHUICA

U+150.UU

SN ]
- Tabla de Volumen Total
' Station | 802 9 | £ona ™" | G corte
i 04010.00 | 277.96 | 0.00 0.00
- 04020.00 | 704.65 | 4913.09 4913.09
R I R 0+030.00 | 666.68 | 6856.66 11769.75
0+040.00 | 652.91 | 6597.95 18367.70
I o o T e 0+050.00 | 647.13 | 6500.19 24867.90
Zi s e e 0+060.00 | 710.40 | 6787.62 31655.52
I 0+070.00 | 820.68 | 7655.38 39310.90
i 0+080.00 | 892.59 | 8566.34 47877.24
- 04090.00 | 946.77 | 9196.79 57074.03
I 04100.00 | 964.76 | 9557.62 66631.65
i 0+110.00 | 951.15 | 9579.51 76211.16
- 04120.00 | 917.99 | 9345.69 85556.85
| 0+130.00 | 868.17 | 8930.79 94487.65
i 0+140.00 | 813.45 | 8408.08 102895.72
% m m s e s o 5 0 8 m B ® 0+150.00 | 729.72 | 7715.86 110611.58
0+160.00 | 630.64 | 6801.81 117413.39
04170.00 | 549.67 | 5901.53 123314.92
T i e, 00 0+180.00 | 473.04 | 5113.55 128428.47
~ T 0+190.00 | 492.83 | 4829.38 133257.86
T 04200.00 | 181.08 | 3369.55 136627.40
T 0+4210.00 | 0.00 905.38 137532.78
B R T T
Bach. Ing. : JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ ESCALA: 1/1000
Bach.Ing.:  LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA PLANO DE SECCIONES TRANSVERSALES FECTA  ENERO.2029

Ing. :

CRISTHIAN SAUL LOPEZ VILLANUEVA

PS-02



Jeiner
Texto tecleado
2


166

Anexo 4: Resultados de los ensayos en laboratorio



UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

phonigmopendmionipn Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 ELEVACION: 2844.03
FECHA: 23/09/2024

CONDICIONES DE LA MUESTRA TOTAL

TEMPERATURA DE SECADO 105°C CONTENIDO DE HUMEDAD (NTP 339.127)

TARA N° 1
PESO TOTAL DE LA MUSTRA SECA (g) 5242.2

PESO HUMEDO + TARA (g) 6276.80

PESO SECO + TARA (g) 6019
PESO TOTAL MUESTRA SECA >N° 10 (g) 3533.2

PESO TARA (g) 776.80

PESO DEL AGUA (g) 257.80
PESO TOTAL MUESTRA SECA <N° 10 (g) 1709

PESO SECO (g) 5242.20

CONT. DE HUMEDAD (%) 4.92%

ANALISIS FRACCION GRUESA
i . . Porcentaje "
Tamiz Peso Retenido Porcentaje Retenido Porcentaje que
N° Abertura (mm) Parcial Retenido Parcial Acumulada Pasa
= Cantos 3" 75 0 0.00% 0.00% 100.00%
o
g 2" 50 0 0.00% 0.00% 100.00%
g
a g 3 11/2" 37.5 0 0.00% 0.00% 100.00%
T =
o O g G} 1" 25 395.7 7.55% 7.55% 92.45%
=8 o
s $1 © 3/4" 19 120.4 2.30% 9.85% 90.15%
3 E
8= o 3/8" 9.5 496.3 9.47% 19.31% 80.69%
T @ =
7 = N° 4 4,75 1042.9 19.89% 39.21% 60.79%
e Arena |Gruesa N° 10 2 1477.9 28.19% 67.40% 32.60%
TOTAL WG = 3533.2
ANALISIS FRACCION FINA
CORRECION DE MUESTRA CUARTEADA: 0.00065
PESO SECO FREACCION FINA: 500
_ B 2 N° 20 0.85 51.9 3.38% 70.78% 29.22%
<V :ﬂ o -
§ 2 © s N° 40 0.425 30.3 1.98% 72.76% 27.24%
Q

3 %: =3 o N° 60 0.25 20.4 1.33% 74.09% 25.91%
13 = = N° 140 0.106 26 1.70% 75.78% 24.22%
N 5
£ 2 ) N° 200 0.074 9.7 0.63% 76.42% 23.58%
o2 Suelos Finos

2 cazoleta 361.7 23.58% 100.00% 0.00%

TOTAL WF = 500 100.00%
A / 4 o _ : .
ey : 7 7 E

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista

Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

pilaitidapidinusiratly Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
i !

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NURNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 ELEVACION: 2844.03
FECHA: 23/09/2024
Curva granulométrica
100% e
90%
80%
& 70%
2
g 60%
g
o 50%
2,
[
T  40%
g
& 30% .__.’__4.’—/8’_/‘-
20%
o >
10%
L
0%
0.01 0.1 1 10 100
Didmetro (mm)
LIMITES DE CONSISTENCIA
LIMITE LiQuIDO 41
LIMITE PLASTICO 23
INDICE DE PLASTICIDAD 18
CLASIFICACION A.A.S.H.T.O.: A-2-7
D10 | 0.03137796 D30 112757112 | D60 | 4.692
Cu= [ 149.533 Ce= | 8.636

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista

Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUERO HECHO REALIDAD |

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.78
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 ELEVACION: 2843.59
FECHA: 24/09/2024
CONDICIONES DE LA MUESTRA TOTAL
TEMPERATURA DE SECADO 105°C CONTENIDO DE HUMEDAD (NTP 339.127)
PESO TOTAL DE LA MUSTRA SECA (g) 5264.7 il -
E ' PESO HUMEDO + TARA (g) 5730.30
PESO SECO + TARA (g) 5462
PESO TOTAL MUESTRA SECA >N° 10 (g) 3581.8
PESO TARA (g) 230.30
PESO TOTAL MUESTRA SECA <N° 10 (g) 1682.9 aodiide ol o
< %
. PESO SECO (g) 5231.70
PESO TOTAL MUESTRA HUMEDA CONT. DE HUMEDAD (%) 5.13%

ANALISIS FRACCION GRUESA
Tamiz Peso Retenido Porcentaje P:;:Z:_lt;ée Porcentaje que
N° Abertura (mm) Parcial Retenido Parcial Acumstada Pasa
= Cantos 3" 75 0 0.00% 0.00% 100.00%
‘E = 2 50 0 0.00% 0.00% 100.00%
Ei 8 2 11/2" 375 0 0.00% 0.00% 100.00%
E ;,Q g 5 14 25 283 5.38% 5.38% 94.62%
g § G 3/4" 19 228.6 4.34% 9.72% 90.28%
% % o 3/8" 9.5 758.6 14.41% 24.13% 75.87%
= E N° 4 4.75 961.5 18.26% 42.39% 57.61%
- Arena |Gruesa N° 10 2 1350.1 25.64% 68.03% 31.97%
TOTAL WG = 3581.8
ANALISIS FRACCION FINA
CORRECION DE MUESTRA CUARTEADA: 0.00064
PESO SECO FREACCION FINA: 500

. 2 N° 20 0.85 80.9 5.17% 73.21% 26.79%
g 2 - s N° 40 0.425 38.8 2.48% 75.69% 24.31%
g el < © N° 60 0.25 29.7 1.90% 77.59% 22.41%
8 = = N° 140 0.106 32.7 2.09% 79.68% 20.32%
g 8 . N° 200 0.074 6.9 0.44% 80.12% 19.88%
© 21| SuelosFinos

o cazoleta 311 19.88% 100.00% 0.00%

TOTAL WF = 500 100.00%

/,4;/{

Ing. Karin R. ldrogo Burga
Responsable de laboratorio

f"‘f;/_(ﬂ/

Bach.Ing. José Jeiner Mufoz Nufez

Tesista

o

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva g.

Tesista

Asesor

. C. Saul Lépez Villanueva




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
j UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.78
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 ELEVACION: 2843.59
FECHA: 24/09/2024
Curva granulométrica
100% —@
90%
80%
g 70%
2
8 60%
g
o 50%
2
]
£ 40%
o
e 30%
20%
10%
R
0%
0.01 0.1 - 10 100
Didmetro (mm)
LIMITES DE CONSISTENCIA
LIMITE LiQUIDO 41
LIMITE PLASTICO 21
INDICE DE PLASTICIDAD 20
CLASIFICACION A.ASH.T.O.: A-2-7
D10 0.03721831 D30 1.58647134 | D60 5.451
Cu= | 146.464 Ce= | 12.406

Ing. Karin R. ldrogo Burga

Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

- -
r s

g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




*"X AUTONOMA DE CHOTA
4 |UN SUENO HECHO REALIDAD !

UNIVERSIDAD NACIONAL

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 ELEVACION: 2849.39
FECHA: 25/09/2024

CONDICIONES DE LA MUESTRA TOTAL

TEMPERATURA DE SECADO 105°C
PESO TOTAL DE LA MUSTRA SECA (g) 5257.6
PESO TOTAL MUESTRA SECA >N° 10 (g) 3489.1
PESO TOTAL MUESTRA SECA <N° 10 (g) 1768.5
PESO TOTAL MUESTRA HUMEDA

CONTENIDO DE HUMEDAD (NTP 339.127)

TARA N° 3
PESO HUMEDO + TARA (g) 5705.40
PESO SECO + TARA (g) 5434
PESO TARA (g) 205.40
PESO DEL AGUA (g) 271.40
PESO SECO (g) 5228.60
CONT. DE HUMEDAD (%) 5.19%

ANALISIS FRACCION GRUESA
7 ) . Forcentaje B
Tamiz Peso Retenido Porcentaje Retenid Porcentaje que
: " . eteniao
N° Abertura (mm) Parcial Retenido Parcial Apiienilents Pasa
© Cantos aH 75 0 0.00% 0.00% 100.00%
o
o ® 2" 50 0 0.00% 0.00% 100.00%
v
a g 3 11/2" 37.5 0 0.00% 0.00% 100.00%
T @ =
o @ g G] 1" 25 209.9 3.99% 3.99% 96.01%
gl B
s g G} 3/4" 19 129.7 2.47% 6.46% 93.54%
S E
8o © 3/8" 9.5 622 11.83% 18.29% 81.71%
T @ —
-g ° = N° 4 4.75 1111.4 21.14% 39.43% 60.57%
©  |arena [Gruesa N° 10 2 1416.1 26.93% 66.36% 33.64%
TOTAL WG = 3489.1
ANALISIS FRACCION FINA
CORRECION DE MUESTRA CUARTEADA: 0.00067
PESO SECO FREACCION FINA: 500

_ £ 2 N° 20 0.85 80.9 5.44% 71.81% 28.19%
7] o 8
= z e = N¢ 40 0.425 38.8 2.61% 74.42% 25.58%
= U
§ E < o N° 60 0.25 29.7 2.00% 76.41% 23.59%
| = i N° 140 0.106 32.7 2.20% 78.61% 21.39%
N :
g 2 ) N° 200 0.074 6.9 0.46% 79.08% 20.92%
82 Suelos Finos

o cazoleta 311 20.92% 100.00% 0.00%

TOTAL WF = 500 100.00%

4

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nafiez

Tesista

Bach

.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

A B s i) Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 ELEVACION: 2849.39
FECHA: 25/09/2024
Curva granulométrica
100% P &
90%
80%
g 70%
3
8 60%
3
o 50%
2
m
Tt  40%
g
S 30%
20%
o &>
10%
*
0%
0.01 0.1 o i 10 100
Didmetro (mm)
LIMITES DE CONSISTENCIA
LIMITE LiQUIDO 40
LIMITE PLASTICO 22
INDICE DE PLASTICIDAD 18
CLASIFICACION A.A.S.H.T.O.: A-2-6
D10 | 0.03536908 D30 1.25441669 | D60 [ 4.706
Cu= | 133.045 Ce= | 9.454

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista

. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i~y Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.76
MUESTRA: M- 4 ELEVACION: 2846.28
FECHA: 26/09/2024

CONDICIONES DE LA MUESTRA TOTAL

TEMPERATURA DE SECADO 105°C CONTENIDO DE HUMEDAD (NTP 339.127)

TARA N°® B
PESO TOTAL DE LA MUSTRA SECA (g) 5215.9

PESO HUMEDO + TARA (g) 5681.10

PESO SECO + TARA (g) 5368
PESO TOTAL MUESTRA SECA >N° 10 (g) 3058.8

PESO TARA (g) 181.10

PESO DEL AGUA (g) 313.10
PESO TOTAL MUESTRA SECA <N° 10 (g) 2157.1

PESO SECO (g) 5186.90
PESO TOTAL MUESTRA HUMEDA CONT. DE HUMEDAD (%) 6.04%

ANALISIS FRACCION GRUESA
Tamiz Peso Retenido Porcentaje P:;:::it:f Porcentaje que
N°® Abertura (mm) Parcial Retenido Parcial i Pasa
Tg Cantos 3" 75 0 0.00% 0.00% 100.00%
‘3 C 2" 50 0 0.00% 0.00% 100.00%
g 3 b 11/2" 375 0 0.00% 0.00% 100.00%
S g 3 5 1" 25 81 1.55% 1.55% 98.45%
s 8| & 3/4" 19 131.6 2.52% 4.08% 95.92%
.% % © 3/8" 9.5 537.3 10.30% 14.38% 85.62%
£ 7 = N° 4 4.75 895.4 17.17% 31.54% 68.46%
= Arena |Gruesa N° 10 2 1413.5 27.10% 58.64% 41.36%
TOTAL WG = 3058.8
ANALISIS FRACCION FINA
CORRECION DE MUESTRA CUARTEADA: 0.00083
PESO SECO FREACCION FINA: 500
- 2 N° 20 0.85 47.2 3.90% 62.55% 37.45%
-§ é g g N2 40 0.425 35 2.89% 65.44% 34.56%
3 ;: < o N° 60 0.25 293 2.42% 67.87% 32.13%
3 = b N° 140 0.106 35.4 2.93% 70.79% 29.21%
E g op e N° 200 0.074 14 0.94% 71.74% 28.26%
o cazoleta 341.7 28.26% 100.00% 0.00%
TOTAL WEF = 500 100.00%
Ingéslgg_rlgralbl?; égr‘ggga?&ga Bach.Ing. Jose %g:siirslgr Mufioz NuRez Bach.Ing. Luis wésﬁtjastamante Silva g.Ing. C. Satilsle.g;?ez Villanueva




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

+ L RURG MSHO REALIIAD Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.76
MUESTRA: M-4 ELEVACION: 2846.28
FECHA: 26/09/2024
Curva granulométrica
100%
90%
80%
g 70%
2
g 60%
)
o 50%
2,
m
Tt 40%
g
S 30%
20%
-4 &
10%
L3
0%
0.01 0.1 1 10 100
Didmetro (mm)
LIMITES DE CONSISTENCIA
LIMITE LiQuIDO 39
LIMITE PLASTICO 22
INDICE DE PLASTICIDAD 17
CLASIFICACION A.A.S.H.T.O.: A-2-6
D10 [ 002618278 D30 0.14643936 | D60 |  4.031
Cu= | 153.939 Ce= | 0.203

—

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva g.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

DA S SN AL A | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 ELEVACION: 2862.82
FECHA: 27/09/2024

CONDICIONES DE LA MUESTRA TOTAL

TEMPERATURA DE SECADO 105°C CONTENIDO DE HUMEDAD (NTP 339.127)

TARA N° 5
PESO TOTAL DE LA MUSTRA SECA (g) 5295.50

PESO HUMEDO + TARA (g) 5702.50

PESO SECO + TARA (g) 5444
PESO TOTAL MUESTRA SECA >N° 10 (g) 3748.4

PESO TARA (g) 202.50

PESO DEL AGUA 258.50
PESO TOTAL MUESTRA SECA <N° 10 (g) 1547.1 (®)

PESO SECO (g) 5241.50

CONT. DE HUMEDAD (%) 4.93%

ANALISIS FRACCION GRUESA
: : : Porcentaje .
Tamiz Peso Retenido Porcentaje Retaiiid Porcentaje que
ido
o i tenido Parcial P
N Abertura (mm) Parcial Retenido Parcia P—— asa

® Cantos 3" 15 0 0.00% 0.00% 100.00%
o
‘5‘ w5 2" 50 0 0.00% 0.00% 100.00%
o =
a 3 2 11/2" 37.5 0 0.00% 0.00% 100.00%
T w 3
S g S G} 1 25 368.7 6.96% 6.96% 93.04%

i i
5 8| & 3/4" 19 185.4 3.50% 10.46% 89.54%
2 £
S = © 3/8" 9.5 700 13.22% 23.68% 76.32%
g e i
E = = N° 4 4.75 1134.2 21.42% 45.10% 54.90%
e Arena |Gruesa N® 10 2 1360.1 25.68% 70.78% 29.22%

TOTAL WG = 3748.4
ANALISIS FRACCION FINA
CORRECION DE MUESTRA CUARTEADA: 0.00058
PESO SECO FREACCION FINA: 500

5 & 2 N° 20 0.85 82.2 4.80% 75.59% 24.41%

1] L] E
§ g| & S N° 40 0.425 423 2.47% 78.06% 21.94%
3=l < o N° 60 0.25 29 1.69% 79.75% 20.25%
% 3; & N° 140 0.106 34.6 2.02% 81.78% 18.22%
£ 8 . N° 200 0.074 12.1 0.71% 82.48% 17.52%
=2 Suelos Finos

4 cazoleta 299.8 17.52% 100.00% 0.00%

TOTAL WEF = 500 100.00%
7, f .E_\
e
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva g.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
esponsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

e it A Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 ELEVACION:  |2862.82
FECHA: 27/09/2024
Curva granulométrica
100%
90%
80%
g 70%
g
B 60%
S
& 50%
2
]
T 40%
g
S 30%
20%
10%
*
0%
0.01 0.1 1 10 100
Diametro (mm)
LIMITES DE CONSISTENCIA
LIMITE LIQUIDO 40
LIMITE PLASTICO 21
INDICE DE PLASTICIDAD 20
CLASIFICACION A.A.S.H.T.O.: A-2-6
D10 | 0.04224338 D30 2.11553681 | 60 |  6.031
Cu= | 142.770 Ce= | 17.567

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
§ UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-1 SUELO PATRON
FECHA: 25/09/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.6 7.2 37.2 ESTE: 764198.26
Wmh +t (gr) 64.5 58.4 61.1 NORTE: 9275106.07
Wms + t (gr) 56.50 52.2 54.3 ELEVACION: [2844.03 msnm
Ww (gr) 8.00 6.20 6.80
W ms (gr) 18.90 15.00 17.10
N° golpes 16 23 32 LI = A*Ln(x)+B
W% 42.33% 41.33% 39.77% A= -0.037
LL 40.73% B= 0.5264
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.2 37.2
Wmh +t (gr) 43.1 43.7
Wms +t [Er] 42.0 42.5
Ww (gr) 1.10 1.20
W ms (gr) 4.80 5.30
W% 22.92% 22.64% 22.78%
Curva de fluidez y = -0.037In(x) + 0.5264
42.50% i :
X 42.00% \\\ i
2 % |
S 41.50% - t
< e
W 41.00% ‘\-:
Q [
S 40.50% AN
E rN
§ 40.00% : -
| | @
39.50% : '
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
41% 23% 18%

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
i UN SUERO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-2 SUELO PATRON
FECHA: 25/09/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.2 37.6 37.1 ESTE: 764174.77
Wmh +t (gr) 57.9 59.9 62.6 NORTE: 9275142.89
Wms +t (gr) 51.70 53.4 55.2 ELEVACION:  [2843.59 msnm
Ww (gr) 6.20 6.50 7.40
W ms (gr) 14.50 15.80 18.10
N° golpes 17 23 28 LI = A*Ln(x)+B
W% 42.76% 41.14% 40.88% A= -0.039
LL 41.11% B= 0.5366
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (Er} 37.1 37.2
Wmh +t (gr) 44.6 44.2
Wms +t (gr) 43.3 43
Ww (gr) 1.30 1.20
W ms (gr) 6.20 5.80
W% 20.97% 20.69% 20.83%
Curva de fluidez y =-0.039In(x) + 0.5366
43.00% .
[ ] ]
§ 42.50% -3 |
= . ]
a e ]
S 42.00% +
2 i ]
w o, \‘ 1
g 41.50% \\,:
S 41.00% 8
B T
& 40.50% :
= i
40.00% b
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
41% 21% 20%

Ing. Karin R. |drogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
1 UN SUENO HECHO REALIDAD !

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA

UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

MUESTRA: M -3 SUELO PATRON

FECHA: 25/09/2024

LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:

Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.3 37.1 37.3 ESTE: 764153.45
Wmh +t (gr) 67.1 61.8 68.6 NORTE: 9275214.79
Wms +t (gr) 58.30 54.7 60 ELEVACION:  [2849.39 msnm
Ww (gr) 8.80 7.10 8.60
W ms (gr) 21.00 17.60 22.70
N° golpes 19 26 32 LI = A*Ln(x)+B
W% 41.90% 40.34% 37.89% A= -0.075
LL 40.05% B= 0.6419

LIMITE PLASTICO

Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.3 37.4
Wmh + t (gr) 441 44.1
Wms + t (gr) 42.9 42.9
Ww (gr) 1.20 1.20
W ms (gr) 5.60 5.50
W% 21.43% 21.82% 21.62%
Curva de fluidez y =-0.075In(x) + 0.6419
42.00% P T
s 41.50% . !
\
2 41.00% S
B 0
s 40.50% i
2 \l.
I 40.00% i
[¥7)
9 39.50% LY,
g | BN
= 39.00% i —
= ]
E 38.50% t -
S 1 :
38.00% 1 ®
37.50% 1
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
40% 22% 18%
i Sl
7 - .
w e
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mag.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

j UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-4 SUELO PATRON
FECHA: 26/09/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.4 37.4 37.2 ESTE: 764146.84
Wmh +t (gr) 64 61.9 72.8 NORTE: 9275321.74
Wms +t (gr) 56.30 55 63 ELEVACION: 2846.28 msnm
Ww (gr) 7.70 6.90 9.80
W ms (gr) 18.90 17.60 25.80
N° golpes 19 23 27 LI = A*Ln(x)+B
W% 40.74% 39.20% 37.98% A= -0.078
LL 38.73% B= 0.6384
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt {gr) 371 37.2
Wmh +t {gr} 44.1 44.5
Wms +t (gr) 42.9 43.1
Ww (gr) 1.20 1.40
W ms (gr) 5.80 5.90
W% 20.69% 23.73% 22.21%
Curva de fluidez y =-0.078In(x) + 0.6384
41.00% . I
] |
£ 40.50% \ t
a
< 1\ !
2 40.00% - s
s %\ 1
2 39.50% —
w ]
a h 1
o 39.00% N
£ 38.50% I
= i
S 38.00% —+'0
1
37.50% i
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
39% 22% 17%

Ing. Karin R. |drogo Burga
Responsable de laboratario

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

g.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

o ieinss St M Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CALEN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-5 SUELO PATRON
FECHA: 26/09/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.1 37 37.3 ESTE: 764114.59
Wmh +t (gr) 56.1 61.1 60.7 NORTE: 9275437.61
Wms +t (gr) 50.50 54.3 54.2 ELEVACION:  [2862.82 msnm
Ww (gr) 5.60 6.80 6.50
W ms (gr) 13.40 17.30 16.90
N° golpes 21 26 35 LI = A*Ln(x)+B
W% 41.79% 39.31% 38.46% A= -0.063
LL 40.23% B= 0.6051
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.1 37.2
Wmh +t (Er) 44.2 44.1
Wms +t (gr) 43 42.9
Ww (gr) 1.20 1.20
W ms (gr) 5.90 5.70
W% 20.34% 21.05% 20.70%
Curva de fluidez y = -0.063In{x) + 0.6051
42.00% T T
® [
£ 41.50% T
a % [
é 41.00% -
2 40.50% ~-
. \
W 40.00%
8 39.50% PR
= ®
£ 39.00% I 3
8 A
O 38.50% : X )
38.00% 1 .
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
40% 21% 20%

.

InRg. Karin R. |d|‘0g0 Burga
esponsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez

Tesista

Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i UN SUERO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-1 % CAL: 2%
FECHA: 1/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.5 37.6 373 ESTE: 764198.26
Wmh + t (gr) 54.6 57.7 55.2 NORTE: 9275106.07
Wms +t (gr) 49.80 52.3 50.5 ELEVACION: 2844.03 msnm
Ww (gr) 4.80 5.40 4.70
W ms (gr) 12.30 14.70 13.20
N° golpes 17 26 33 Ll = A*Ln(x)+B
W% 39.02% 36.73% 35.61% A= -0.052
LL 36.94% B= 0.5368
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.2 37.4
Wmh +1t (gr) 45.1 45.4
Wms +t {Er} 43.5 43.8
Ww (gr) 1.60 1.60
W ms (gr) 6.30 6.40
W% 25.40% 25.00% 25.20%
Curva de fluidez y =-0.052In(x) + 0.5368
39.50% Y
® 39.00% L] :
a A '
é 38.50% \\ ;
5 38.00% e H
w o A |
W 37.50% 0
8 37.00% 4
z [}
E 36.50% | -
3 £
O 36.00% : —
Y
35.50% 1 °®
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
37% 25% 12%
AV K s/ -;%—-Qﬂ =

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
i UN SUENO HECHO REALIDAD !

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CALEN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-2 % CAL: 2%
FECHA: 1/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.1 37.6 37.9 ESTE: 764174.77
Wmh +t (gr) 50.6 52.8 57.7 NORTE: 9275142.89
Wms +t (gr) 46.90 48.7 52.4 ELEVACION: 2843.59 msnm
Ww (gr) 3.70 4.10 5.30
W ms (gr) 9.80 11.10 14.50
N° golpes 19 26 30 LI = A*Ln(x)+B
W% 37.76% 36.94% 36.55% A= -0.026
LL 37.13% B= 0.455
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.5 37.4
Wmh +t (gr) 44.1 46.2
Wms + t (Er} 42.9 44.4
Ww (gr) 1.20 1.80
W ms (gr) 5.40 7.00
W% 22.22% 25.71% 23.97%
Curva de fluidez y =-0.026In(x) + 0.455
38.50% 1
1
R 1
g 38.00% :
g e, '
S 37.50% —- 3
= » l
[*¥) -
o !
Q 37.00% ‘e
= : X
w -
Z 36.50% 4 ®
o 1
(")
|
36.00% 1
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
37% 24% 13%
Lt e ‘=

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

: Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
i UN SUENO HECHO REALIDAD !

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA

UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

MUESTRA: M-3 % CAL: 2%

FECHA: 1/10/2024

LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:

Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37 37.3 37 ESTE: 764153.45
Wmh + t (gr) 56.3 53.2 51.5 NORTE: 9275214.79
Wms +t (gr) 51.10 49 47.7 ELEVACION:  |2849.39 msnm
Ww (gr) 5.20 4.20 3.80
W ms (gr) 14.10 11.70 10.70
N° golpes 20 27 30 LI = A*Ln(x)+B
W% 36.88% 35.90% 35.51% A= -0.033
LL 36.29% B= 0.4691

LIMITE PLASTICO

Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.2 37.3
Wmh + t (gr) 46.2 446
Wms +t (gr) 44.4 43.2
Ww (gr) 1.80 1.40
W ms (gr) 7.20 5.90
W% 25.00% 23.73% 24.36%
Curva de fluidez y = -0.033In(x) + 0.4691
37.00% T
@ i
® e |
2 o
& 36.50% b |
w il
g \i
- \
W 36.00% \
a ] ®
e Y
=] 1 \
H \
E 35.50% : )
g [
o
1
35.00% I
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
36% 24% 12%
7
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
i UN SUENO HECHO REALIDAD !

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M -4 % CAL: 2%
FECHA: 2/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.8 37.6 37.8 ESTE: 764146.84
Wmbh + t (gr) 52.5 55.2 529 NORTE: 9275321.74
Wms +t (gr) 48.5 50.50 48.9 ELEVACION:  [2846.28 msnm
Ww (gr) 4.00 4.70 4.00
W ms (gr) 10.70 12.90 11.10
N° golpes 21 28 32 LI = A*Ln(x)+B
W% 37.38% 36.43% 36.04% A= -0.032
LL 36.86% B= 0.4716
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt [Er] 37.3 37.3
Wmh +t (gr) 44.3 45.2
Wms + t (gr) 43 43.6
Ww (gr) 1.30 1.60
W ms (gr) 5.70 6.30
W% 22.81% 25.40% 24.10%
Curva de fluidez y =-0.032In(x) + 0.4716
38.00% i
]
® |
2 37.50% !
3 e |
“
2 \ ]
- % 4
W 37.00% =
= ]
(=] A
H I
E 36.50% L
z o
S P s
] it
36.00% 1 ®
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
37% 24% 13%

Ing. Karin R. |drogo Burga
Responsable de laboratorio

— "'“\\

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

e

Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

S A B SN A Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA

UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

MUESTRA: M-5 % CAL: 2%

FECHA: 2/10/2024

LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:

Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.3 37.6 37.7 ESTE: 764114.59
Wmh +t {gr} 534 55 o5.7 NORTE: 9275437.61
Wms +t (gr) 49.10 50.4 51.1 ELEVACION:  |2862.82 msnm
Ww (gr) 4.30 4.60 4.60
W ms (gr) 11.80 12.80 13.40
N° golpes 18 27 34 LI = A*Ln(x)+B
W% 36.44% 35.94% 34.33% A= -0.031
LL 35.57% B= 0.4555

LIMITE PLASTICO

Tara LP1 LP2 Promedio

Wt (Er} 37.3 37.4

Wmh+1t (Er} 43.9 44.8

Wms +1t (gr) 42.6 433 !

Ww (gr) 1.30 1.50

W ms (gr) 5.30 5.90

W% 24.53% 25.42% 24.98%

Curva de fluidez y = -0.031In(x) + 0.4555
37.00%
® b
o 36.50% "
<< -
(=] ~
< 36.00% ~— o
S o'
= ~
& 35.50% e
:
= 35.00% =
O 34.50%
© ®
34.00%
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
36% 25% 11%
——
At e -
_— — =
Ing. Karin R. |drogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-1 % CAL: 5%
FECHA: 9/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.1 37.4 37.4 ESTE: 764198.26
Wmh + t (gr) 48.0 45.5 51.6 NORTE: 9275106.07
Wms + t (gr) 45.2 43.5 48.2 ELEVACION:  |2844.03 msnm
Ww (gr) 2.80 2.00 3.40
W ms (gr) 8.10 6.10 10.80
N° golpes 19 26 30 LI = A*Ln(x)+B
W% 34.57% 32.79% 31.48% A= -0.066
LL 32.77% B= 0.5401
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.4 37.4
Wmh + t (gr) 45.6 46.0
Wms +t (gr) 43.8 44.2
Ww (gr) 1.80 1.80
W ms (gr) 6.40 6.80
W% 28.13% 26.47% 27.30%
Curva de fluidez B
y =-0.066In(x) + 0.5401
35.00% ' Y
® 34.50% ®, :
2 34.00% ' :
g .
2 \
5 33.50% =
W 33.00% AN
o H
8 32.50% ",
S LN
£ 32.00% 1
g .
O 31.50% : ®
31.00% 1 .
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
33% 27% 5%

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

P

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
j UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-2 % CAL: 5%
FECHA: 9/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.2 37.4 37.1 ESTE: 764174.77
Wmh +t (gr) 50.4 51.4 49.0 NORTE: 9275142.89
Wms +t (gr) 46.8 47.7 46.1 ELEVACION:  |2843.59 msnm
Ww (gr) 3.60 3.70 2.90
W ms (gr) 9.60 10.30 9.00
N° golpes 17 24 32 LI = A*Ln(x)+B
W% 37.50% 35.92% 32.22% A= -0.082
LL 34.79% B= 0.6118
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.3 37.4
Wmh + t (gr) 45.3 45.4
Wms + t (gr) 43.6 43.6
Ww (gr) 1.70 1.80
W ms (gr) 6.30 6.20
W% 26.98% 29.03% 28.01%
Curva de fluidez e SLO0SHE + 000
38.00% Y T
o, |
X 37.00% -~ :
< L
) . 1
S 36.00% ol
= L T |
w N
35.00%
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= 1 .
= 1 2k
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NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
35% 28% 7%
Ing. Karin R. |drogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

- Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
i UN SUENO HECHO REALIDAD |

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA

UBICACION: DISTRITO ¥ PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

MUESTRA: M-3 % CAL: 5%

FECHA: 9/10/2024

LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:

Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.5 37.6 37.3 ESTE: 764153.45
Wmh + t (gr) 52.2 51.8 47.0 NORTE: 9275214.79
Wms + t (gr) 48.4 48.2 44.7 ELEVACION:  [2849.39 msnm
Ww (gr) 3.80 3.60 2.30
W ms (gr) 10.90 10.60 7.40
N° golpes 16 24 33 Ll = A*Ln(x)+B
W% 34.86% 33.96% 31.08% A= -0.051
LL 32.91% B= 0.4933

LIMITE PLASTICO

Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.1 37.1
Wmh +1 (gr) 44.4 43.1
Wms +1 (gr) 42.8 41.8
Ww (gr) 1.60 1.27
W ms (gr) 5.70 4.73
W% 28.07% 26.85% 27.46%
Curva de fluidez y = -0.051In(x) + 0.4933
35.00%
o :
® 34.50% 2y 1
a
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(=] '\\
o 32.50% -
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NUMERO DE GOLPES

LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
33% 27% 5%
A
Ing. Karin R. Idrogo Burga BaEH.Ing, José Jeiner Mufioz Nafiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i papiamiap i) Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-4 % CAL: 5%
FECHA: 10/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 374 37.3 37.4 ESTE: 764146.84
Wmh + t (gr) 49.0 47.8 47.1 NORTE: 9275321.74
Wms +t (gr) 45.9 45.1 44.7 ELEVACION: 2846.28 msnm
Ww (gr) 3.10 2.70 2.40
W ms (gr) 8.50 7.80 7.30
N° golpes 18 27 33 LI = A*Ln(x)+B
W% 36.47% 34.62% 32.88% A= -0.057
LL 34.81% B= 0.5316
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.3 37.3
Wmbh +t (gr) 46.2 44.0
Wms +t (gr) 442 42.5
Ww (gr) 2.00 1.50
W ms (gr) 6.90 5.20
W% 28.99% 28.85% 28.92%
Curva de fluidez y = -0.057In(x) + 0.5316
37.00% -
|
s« 36.50% [ t
=] N 1
g 36.00% - i
S 35.50% o
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T 35.00% —+
o 1
S 38.50% ,\\.\
S 34.00% Lo
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10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
35% 29% 6%
e ;
Ing. Karin R. |drogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-5 % CAL: 5%
FECHA: 10/10/2024
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) 37.4 37.2 37.6 ESTE: 764114.59
Wmh +t (gr) 51.0 48.2 49.8 NORTE: 9275437.61
Wms + t (gr) 47.4 45.4 46.8 ELEVACION:  |2862.82 msnm
Ww (gr) 3.60 2.80 3.00
W ms (gr) 10.00 8.20 9.20
N° golpes 18 23 32 LI = A*Ln(x)+B
W% 36.00% 34.15% 32.61% A= -0.058
LL 34.01% B= 0.5268
LIMITE PLASTICO
Tara LP1 LP2 Promedio
Wt (gr) 37.3 37.4
Wmh +t (gr) 48.1 48.2
Wms + t (gr) 45.6 45.8
Ww (gr) 2.50 2.40
W ms (gr) 8.30 8.40
W% 30.12% 28.57% 29.35%
Curva de fluidez y =-0.058In(x) + 0.5268
36.50% 7
s 36.00% & :
‘E 35.50% N t
€ 35.00% E—
2 ~
T 34.50% " :
S 34.00% .\*x_
=1 )
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10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
34% 29% 5%

Ing. Karin R. |drogo Burga
Responsable de laboratorio

«W

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Asesor
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UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 ELEVACION: 2844.03
FECHA: 10/10/2024
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Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Munoz Nifiez
Tesista

L=

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA:
UBICACION:

MUESTRA:
FECHA:

M-2
10/10/2024

LA CHUICA - ROJASPAMPA
DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

COORDENADAS UTM:

ZONA:

ESTE: 764174.78

NORTE: 9275142.89

ELEVACION: 2843.59
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Clasificacion AASHTO ] A-2-7: grava y arena arcillosa o limosa I

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

7@“&}

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesar




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 ELEVACION: 2849.39
FECHA: 10/10/2024
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| A-2-6: grava y arena arcillosa o limosa

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufoz Nunez
Tesista

P

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

P Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.76
MUESTRA: M-4 ELEVACION: 2846.28
FECHA: 10/10/2024
Abaco de Casagrande
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Sistema unificado de clasificacion de suelos (5.U.C.S.) | SC: arenas arcillosas
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70
__60
55‘3 50
8 A-7-6
S 40 A-6
L) A-2-6
a 30 A-7-5
be] A-2-7
£ 20 a
£
10 A-4 A5
0 A-2-4 A-2-5
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Limite Liquido (%)

| Clasificacion AASHTO I A-2-6: grava y arena arcillosa o limosa I

Low ) Y 0

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nafiez
Tesista

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| U SUERO HECHO RIEALIDAD § Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59

UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61

MUESTRA: M-5 ELEVACION: 2862.82

FECHA: 10/10/2024
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TN

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva g.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA:
UBICACION:
MUESTRA:
FECHA:

M-1
10/10/2024

LA CHUICA - ROJASPAMPA
DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

CAL: 2%

COORDENADAS UTM:

ZONA:

ESTE: 764198.26

NORTE: 9275106.07

ELEVACION: 2844.03
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Clasificacién AASHTO

I A-2-6: grava y arena arcillosa o limosa

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez
" Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Iflg. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

SRR M R Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.78
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 CAL: 2% ELEVACION: 2843.59
FECHA: 10/10/2024
Abaco de Casagrande
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70
__ 60
X
=3 50
u} A-7-6
= 40 A-6
o A-2-6
a 30 A-7-5
e A-2-7
L3 ]
:g 20
= L]
A A4 A-5
0 A-2-4 A-2-5
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Limite Liquido (%)
L Clasificacion AASHTO I A-2-6: grava y arena arcillosa o limosa |
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Joseé Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista J Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
iUN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAIAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 CAL: 2% ELEVACION: 2849.39
FECHA: 10/10/2024
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Clasificacion AASHTO I A-2-6: grava y arena arcillosa o limosa

e

(

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Bach.Ing. José Jeiner Mufoz Nafiez
Tesista

In&;. Karin R. Idrogo Burga
esponsable de laboratorio




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

A S TN B AT Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.76
MUESTRA: M-4 CAL: 2% ELEVACION: 2846.28
FECHA: 10/10/2024
Abaco de Casagrande
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Clasificacién fraccion limoso-arcillosa (AAHSTO)
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Clasificacién AASHTO l A-2-6: grava y arena arcillosa o limosa |
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nafiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mﬁ’zg C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUERO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA:
UBICACION:

MUESTRA:
FECHA:

M -5
10/10/2024

LA CHUICA - ROJASPAMPA
DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

CAL: 2%

COORDENADAS UTM:

ZONA:

ESTE: 764114.59

NORTE: 9275437.61

ELEVACION: 2862.82
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Y
Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nafiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
' Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

byt nprovimie paicsi) Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26

UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07

MUESTRA: M-1 CAL: 5% ELEVACION: 2844.03

FECHA: 10/10/2024
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Clasificacion AASHTO I A-2-4: grava y arena arcillosa o limosa

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUROZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.78
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 CAL: 5% ELEVACION: 2843.59
FECHA: 10/10/2024
Abaco de Casagrande
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Clasificacion AASHTO

I A-2-4: grava y arena arcillosa o limosa |

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez
Tesista

—

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing.|C. Saul Lopez Villanueva
Asesor
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R el H AR Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45

UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79

MUESTRA: M-3 CAL: 5%

ELEVACION: 2849.39

FECHA: 10/10/2024
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Ing. Karin R. ldrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufoz Nufez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

I M LA Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA:
UBICACION:

MUESTRA:

M-4

LA CHUICA - ROJASPAMPA
DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

CAL: 5%

COORDENADAS UTM:

ZONA:

ESTE:

764146.84

NORTE:

9275321.76

ELEVACION:

2846.28

FECHA: 10/10/2024

Abaco de Casagrande
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. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio
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UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
1 UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 CAL: 5% ELEVACION: 2862.82
FECHA: 10/10/2024
Abaco de Casagrande
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Clasificacion AASHTO

| A-2-4: grava y arena arcillosa o limosa
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Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

JA

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

S e TS SO BAADS3 Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 SUELO PATRON ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 14/10/2024
[ Condicion de secado: 60°C___ |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3
N° de capas 5 5 5 5
=) N° de golpes por capa 25 25 25 25
S [Peso humedo + Molde (gr) 3789.9 3942.0 3962.2 3895.2
% Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
o Peso Muestra (gr) 2056.10 2208.20 2228.40 2161.40
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Humeda (gr/cm3) 2.178 2.339 2.361 2.290
Ensayo 1 2 3 4
Peso Humedo + Tara (gr) 152.6 | 139.8 | 1131 134.3 148.7 141.7 143.8 137.6
g Peso seco + Tara (gr) 147.8 | 135.1 | 1083 1283 | 141.0 | 134.2 | 1335 | 1283
S [Peso Tara (gr) 375 | 371 | 372 | 375 | 375 | 374 | 372 [ 374
% Peso Agua (gr) 4.8 4.7 4.8 6.0 7.7 7.5 10.3 9.3
= Peso Muestra Seca (gr) 110.3 98.0 711 90.8 103.5 96.8 96.3 90.9
Contenido de Humedad (%) 4.35 4.80 6.75 6.61 7.44 7.75 10.70 10.23
C. Humedad (%) promedio 4.57 6.68 7.59 10.46
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.083 2.193 2.194 2.073
Curva de Compactacion
2.220 :
T = 821937972104, |
S 2180 f
b0 :
p 2.160 E
(] -
Q 2140 F
i E y =-0.0138x% + 0.2053x + 1.4328
2 2120 F
- E
ré 2100 E
m : . -_-
2.080 E & 2.083 .
o 3 @ 2.078
2060 i o o o o o b o 3 2 3 o o o bl a o o s o s o o b o o a a s o o o b o o o o o b a b b i b b b b b b o o b i L L L i A i i i
4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00 11.00
Contenido de humedad (%) i
DENSIDAD SECA MAXIMA: | 2.196 gr/cm3 | [ CONT.DE HUMEDAD OPTIMO: | 7.44 %

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nafiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista

g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 SUELO PATRON ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0332 8.0 2.1920
A -0.0138 5.0 2.1143 9.0 2.1627
B 0.2053 6.00 2.1678 10.00 2.1058
o 1.4328 7.00 2.1937 11.00 2.0213
Segunda interpolacién
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
7.01 2.19381962 7.26 2.19591312 Fiig ! 2.19628162 7.76 2.19492512
7.02 2.19393648 7.27 2.19556098 7.52 2.19626048 71.77 2.19483498
7.03 2.19405058 7.28 2.19600608 7.53 2.19623658 7.78 2.19474208
7.04 2.19416192 7.29 2.19604842 7.54 2.19620992 7.79 2.19464642
7.05 2.19427050 7.30 2.15608800 .85 2.19618050 7.80 2.19454800
7.06 2.19437632 7.31 2.19612482 7.56 2.19614832 7.81 2.19444682
7.07 2.19447938 7.32 2.19615888 7.57 2.19611338 7.82 2.19434288
7.08 2.19457968 7.33 2.19619018 7.58 2.19607568 7.83 2.19423618
7.09 2.19467722 7.34 2.19621872 7.59 2.19603522 7.84 2.19412672
7.10 2.19477200 7.35 2.19624450 7.60 2.19599200 7.85 2.19401450
7.11 2.19486402 7.36 2.19626752 7.61 2.19594602 7.86 2.19389952
7.12 2.19495328 7.37 2.19628778 7.62 2.19589728 7.87 2.19378178
7.13 2.19503978 7.38 2.19630528 7.63 2.19584578 7.88 2.19366128
7.14 2.19512352 7.39 2.19632002 7.64 2.19579152 7.89 2.19353802
7.15 2.19520450 7.40 2.19633200 7.65 2.19573450 7.90 2.19341200
7.16 2.19528272 7.41 2.19634122 7.66 2.19567472 7.91 2.19328322
7.17 2.19535818 7.42 2.19634768 7.67 2.19561218 7.92 2.19315168
7.18 2.19543088 7.43 2.19635138 7.68 2.19554688 7.93 2.19301738
7.19 2.19550082 7.44 2.19635232 7.69 2.19547882 7.94 2.19288032
7.20 2.19556800 7.45 2.19635050 7.70 2.15540800 7.95 2.19274050
121 2.19563242 7.46 2.19634592 .11 2.19533442 7.96 2.19259792
7.22 2.19569408 7.47 2.19633858 7.72 2.19525808 7.97 2.19245258
7.23 2.19575298 7.48 2.19632848 7.73 2.19517898 7.98 2.19230448
7.24 2.19580912 7.49 2.19631562 7.74 2.19509712 7.99 2.19215362
7.25 2.19586250 7.50 2.19630000 7.75 2.19501250 8.00 2.19200000
Peee fder
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

SRR I MBI Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.77
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 SUELO PATRON ELEVACION: 2843.59 msnm
FECHA: 14/10/2024
[ Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3 4
N de capas 5 5 5 5
a N° de golpes por capa 25 25 25 25
é Peso himedo + Molde (gr) 3788.4 3918.2 3958.1 3908.0
g Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
- Peso Muestra (gr) 2054.60 2184.40 2224.30 2174.20
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Humeda (gr/cm3) 2.176 2.314 2.356 2.303
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 136.4 | 1535 | 1663 | 169.7 | 143.7 | 142.0 | 155.7 | 152.4
o Peso seco + Tara (gr) 133.0 | 1495 | 159.3 | 162.3 | 136.0 | 134.4 | 146.5 | 143.8
o Peso Tara (gr) 37.5 37.6 373 36.9 376 37.1 g1 37.2
g Peso Agua (gr) 3.4 4.0 7.0 7.4 7.7 7.6 9.2 8.6
= Peso Muestra Seca (gr) 95.5 1119 | 122.0 | 1254 98.4 97.3 109.4 | 106.6
Contenido de Humedad (%) 3.56 3.57 5.74 5.90 7.83 7.81 8.41 8.07
C. Humedad (%) promedio 3.57 5.82 7.82 8.24
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.102 2.187 2.185 2.128
Curva de Compactacion
2.220 ¢
‘g 2200 oo s b ,
S5 2180 2.187 . ® 2185
© 2.160 F y =-0.0133x? + 0.1669x + 1.674
@ £
(¥ ] L
o 2.140 3 & i
B 2120 F 2 .
e :
v 2,100 F ® 2.102
o F
2‘080 il W WY Y TN VAR NN T N TN Y YO N Y VN SN NG Y YO WM A W VAN Y W N N VRN TN NN N VO WY T N T WY N NN [N [N TNOY [N U N O T O T T [N N SO N0 (O O G O |
3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00
Contenido de humedad (%)
DENSIDAD SECA MAXIMA: 2.198 gr/cm3 | | CONT. DE HUMEDAD OPTIMO: 6.27 %
/ a——
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i I SO AL Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.77
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 SUELO PATRON ELEVACION: 2843.59 msnm
FECHA: 14/10/2024

Ecuacion de compactacion:

Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1288 8.0 2.1580
A -0.0133 5.0 2.1760 9.0 2.0988
B 0.1669 6.00 2.1966 10.00 2.0130
c 1.6740 7.00 2.1906 11.00 1.9006
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.19667167 6.26 2.19759892 6.51 2.15686367 6.76 2.19446592
6.02 2.19674068 6.27 2.19760143 6.52 2.19679968 6.77 2.19433543
6.03 2.19680703 6.28 2.19760128 6.53 2.19673303 6.78 2.19420228
6.04 2.19687072 6.29 2.19759847 6.54 2.19666372 6.79 2.19406647
6.05 2.19693175 6.30 2.19759300 6.55 2.19659175 6.80 2.19392800
6.06 2.19699012 6.31 2.19758487 6.56 2.19651712 6.81 2.19378687
6.07 2.19704583 6.32 2.19757408 6.57 2.19643983 6.82 2.19364308
6.08 2.19709888 6.33 2.19756063 6.58 2.19635988 6.83 2.19349663
6.09 2.19714927 6.34 2.19754452 6.59 2.19627727 6.84 2.19334752
6.10 2.19719700 6.35 2.19752575 6.60 2.19619200 6.85 2.19319575
6.11 2.19724207 6.36 2.19750432 6.61 2.19610407 6.86 2.19304132
6.12 2.19728448 6.37 2.19748023 6.62 2.19601348 6.87 2.19288423
6.13 2.19732423 6.38 2.19745348 6.63 2.19592023 6.88 2.19272448
6.14 2.19736132 6.39 2.19742407 6.64 2.19582432 6.89 2.19256207
6.15 2.19739575 6.40 2.19739200 6.65 2.19572575 6.90 2.19239700
6.16 2.19742752 6.41 2.19735727 6.66 2.19562452 6.91 2.19222927
6.17 2.19745663 6.42 2.19731988 6.67 2.19552063 6.92 2.19205888
6.18 2.19748308 6.43 2.19727983 6.68 2.15541408 6.93 2.19188583
6.19 2.19750687 6.44 2.19723712 6.69 2.19530487 6.94 2.19171012
6.20 2.19752800 6.45 2.19719175 6.70 2.19519300 6.95 2.19153175
6.21 2.19754647 6.46 2.19714372 6.71 2.19507847 6.96 2.19135072
6.22 2.19756228 6.47 2.19709303 6.72 2.19496128 6.97 2.19116703
6.23 2.19757543 6.48 2.19703968 6.73 2.19484143 6.98 2.19098068
6.24 2.19758592 6.49 2.19698367 6.74 2.19471892 6.99 2.19079167
6.25 2.19759375 6.50 2.19692500 6.75 2.19459375 7.00 2.19060000
&« ’
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
i UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 SUELO PATRON ELEVACION: 2849.39 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo “p" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3
N° de capas 5 5 5 5
o N° de golpes por capa 25 25 25 25
qgc Peso himedo + Molde (gr) 3858.7 3935.2 3958.3 3953.9
g Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
O [Peso Muestra (gr) 2124.90 2201.40 2224.50 2220.10
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.251 2.332 2.356 2.352
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 147.7 | 173.4 158.5 157.3 149.4 161.3 157.1 164.9
g Peso seco + Tara (gr) 1429 | 168.0 151.3 | 150.5 141.1 152.1 147.3 155.1
a Peso Tara (gr) 37.6 37.7 37.3 37.7 37.4 37.4 37.2 37.3
g Peso Agua (gr) 4.8 5.4 7.2 6.8 8.3 9.2 9.8 9.8
= Peso Muestra Seca (gr) 105.3 | 130.3 | 114.0 | 112.8 | 103.7 | 114.7 | 110.1 | 117.8
Contenido de Humedad (%) 4.56 4,14 6.32 6.03 8.00 8.02 8.90 8.32
C. Humedad (%) promedio 4.35 6.17 8.01 8.61
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.157 2.196 2.182 2.165
Curva de Compactacion
2.200 ¢ o
= 2195 F R T
€ 2190 E
= : - .
202185 .
E 2.180 _ ___y =-0.0081x* + 0.1064x + 1.8469 ..___?.182
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o ]
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3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00
Contenido de humedad (%)
| DENSIDAD SECA MAXIMA: 2.196 gr/cm3 | | CONT.DE HUMEDAD OPTIMO: | 657 %

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista
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Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUROZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 SUELO PATRON ELEVACION: 2849.39 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacion
y= Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1429 8.0 2.1797
A -0.0081 5.0 2.1764 9.0 2.1484
B 0.1064 6.00 2.1937 10.00 2.1009
C 1.8469 7.00 2.1548 11.00 2.0372
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.19379119 6.26 2.19554444 6.51 2.19628519 6.76 2.19601344
6.02 2.19388076 6.27 2.19559351 6.52 2.19629376 6.77 2.19598151
6.03 2.19396871 6.28 2.19564096 6.53 2.19630071 6.78 2.19594796
6.04 2.19405504 6.29 2.19568679 6.54 2.19630604 6.79 2.19591279
6.05 2.19413975 6.30 2.19573100 6.55 2.19630975 6.80 2.19587600
6.06 2.19422284 6.31 2.19577359 6.56 2.19631184 6.81 2.19583759
6.07 2.19430431 6.32 2.19581456 6.57 2.19631231 6.82 2.19579756
6.08 2.19438416 6.33 2.19585391 6.58 2.19631116 6.83 2.19575591
6.09 2.19446239 6.34 2.19589164 6.59 2.19630839 6.84 2.19571264
6.10 2.19453900 6.35 2.19592775 6.60 2.15630400 6.85 2.19566775
6.11 2.19461399 6.36 2.19596224 6.61 2.19629799 6.86 2.19562124
6.12 2.19468736 6.37 2.19599511 6.62 2.19629036 6.87 2.19557311
6.13 2.19475911 6.38 2.19602636 6.63 2.19628111 6.88 2.19552336
6.14 2.19482924 6.39 2.19605599 6.64 2.19627024 6.89 2.19547199
6.15 2.19489775 6.40 2.15608400 6.65 2.19625775 6.90 2.19541900
6.16 2.19496464 6.41 2.19611039 6.66 2.19624364 6.91 2.19536439
6.17 2.19502991 6.42 2.19613516 6.67 2.19622791 6.92 2.19530816
6.18 2.19509356 6.43 2.19615831 6.68 2.19621056 6.93 2.19525031
6.19 2.19515559 6.44 2.19617984 6.69 2.19619159 6.94 2.19519084
6.20 2.19521600 6.45 2.19619975 6.70 2.19617100 6.95 2.19512975
6.21 2.19527479 6.46 2.19621804 6.71 2.19614879 6.96 2.19506704
6.22 2.19533196 6.47 2.19623471 6.72 2.19612496 6.97 2.19500271
6.23 2.19538751 6.48 2.19624976 6.73 2.19609951 6.98 2.19493676
6.24 2.19544144 6.49 2.19626319 6.74 2.19607244 6.99 2.19486919
6.25 2.19549375 6.50 2.19627500 6.75 2.19604375 7.00 2.19480000
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesar




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

oo Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.74
MUESTRA: M- 4 SUELO PATRON ELEVACION: 2846.28 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "g" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 2} 2 3
N° de capas 5 5 5 5
o N° de golpes por capa 25 25 25 25
'é: Peso humedo + Molde (gr) 3779.8 3930.3 3970.2 3909.6
g Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
- Peso Muestra (gr) 2046.00 2196.50 2236.40 2175.80
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.167 2.327 2.369 2.305
Ensayo 1 2 3 4
Peso Hiumedo + Tara (gr) 152.3 | 139.7 | 1129 | 1345 | 146.6 | 143.1 | 143.8 | 1376
o |Peso seco +Tara (gr) 1475 | 135.1 | 108.3 | 128.3 | 138.8 | 134.7 | 133.5 | 1283
9 |Peso Tara (gr) 375 | 371 | 372 | 375 | 375 | 374 | 372 | 374
% Peso Agua (gr) 4.8 4.6 4.6 6.2 7.8 8.4 10.3 9.3
T Peso Muestra Seca (gr) 110.0 98.0 71.1 90.8 101.3 97.3 96.3 90.9
Contenido de Humedad (%) 436 | 469 | 647 | 683 | 7.70 | 863 | 10.70 | 10.23
C. Humedad (%) promedio 4.53 6.65 8.17 10.46
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.073 2.182 2.190 2.087
Curva de Compactacion |
2.200 ¢ |
. F B .2.190
E 2.180 F @ 2,182
3] :
E 2.160 b
g 20k y =-0.0129x2 + 0.1959x + 1.4509
vy L
= 2320
1~} C
T 2100 F
e i : ® 2.08)
[} E J
a 2.080 5 e 2.073
2'060 P e s s e o b s s b s g o b p b b b bbb bk b o b i s g g s o a s ¢ b o s p s s a b i b b b b b b b b ) bbb bd) A d
4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 5.00 10.00 11.00
Contenido de humedad (%)
DENSIDAD SECA MAXIMA: | 2.195 gr/cm3 | [ CONT. DE HUMEDAD OPTIMO: | 7.59 % |

- . W o

Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
1 UN SUERNO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.74
MUESTRA: M -4 SUELO PATRON ELEVACION: 2846.28 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0281 8.0 2.1925

A -0.0129 5.0 2.1079 9.0 2.1691

B 0.1959 6.00 2.1619 10.00 2.1199

C 1.4509 7.00 2.1901 11.00 2.0449

Segunda interpolacion

CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
7.01 2.19025171 7.26 2.19320596 7.51 2.19454771 7.76 2.19427696
7.02 2.19040084 T2 2.1932905%9 7.52 2.19456784 T 2.19423259
7.03 2.19054739 7.28 2.19337264 7.53 2.19458539 7.78 2.19418564
7.04 2.19069136 7.29 2.19345211 7.54 2.19460036 7.79 2.19413611
7.05 2.19083275 7.30 2.19352900 7855 2.19461275 7.80 2.19408400
7.06 2.19097156 7.31 2.19360331 7.56 2.19462256 7.81 2.19402931
7.07 2.19110779 7.32 2.19367504 7.57 2.19462979 7.82 2.19397204
7.08 2.19124144 7.33 2.19374419 7.58 2.19463444 7.83 2.19391219
7.09 2.19137251 7.34 2.19381076 .59 2.19463651 7.84 2.19384976
7.10 2.19150100 7.35 2.19387475 7.60 2.15463600 7.85 2.19378475
1% 2.19162691 7.36 2.19393616 7.61 2.19463291 7.86 2.19371716
7.12 2.19175024 7.37 2.19399499 7.62 2.19462724 7.87 2.19364699
7.13 2.19187099 7.38 2.19405124 7.63 2.19461899 7.88 2.19357424
7.14 2.19198916 7.39 2.19410491 7.64 2.19460816 7.89 2.19349891
S 2.19210475 7.40 2.19415600 7.65 2.19459475 7.90 2.19342100
7.16 2.19221776 7.41 2.19420451 7.66 2.19457876 791 2.19334051
7.17 2.19232819 7.42 2.19425044 7.67 2.19456019 7.92 2.19325744
7.18 2.19243604 7.43 2.19429379 7.68 2.194535904 7.93 2.19317179
7.19 2.19254131 7.44 2.19433456 7.69 2.19451531 7.94 2.19308356
7.20 2.19264400 7.45 2.19437275 7.70 2.19448900 7.95 2.19299275
7.21 2.19274411 7.46 2.19440836 7.71 2.19446011 7.96 2.19289936
7.22 2.19284164 7.47 2.19444139 7.72 2.19442864 7.97 2.19280339
7.23 2.19293659 7.48 2.19447184 7.73 2.19439459 7.98 2.19270484
7.24 2.19302896 7.49 2.19449971 7.74 2.19435796 7.99 2.19260371
7.25 2.19311875 7.50 2.19452500 7.75 2.19431875 8.00 2.19250000

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

(O RS S REAAD | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 SUELO PATRON ELEVACION: 2862.82 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"
NuUmero de ensayo 1 2 3 4
N° de capas 5 5 5 5
a |N° de golpes por capa 25 25 25 25
S [Peso humedo + Molde (gr) 3777.2 3913.2 3956.8 3906.3
2 [Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
= Peso Muestra (gr) 2043.40 2179.40 2223.00 2172.50
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.165 2.309 2.355 2.301
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 137.4 | 153.8 | 166.5 | 168.5 | 142.8 | 142.0 | 156.3 | 1543
2 Peso seco + Tara (gr) 133.0 | 1495 | 159.0 | 161.2 | 135.7 | 1344 | 146.8 | 145.1
B Peso Tara (gr) 375 37.6 37.3 36.9 37.6 37.1 37.1 37.2
g Peso Agua (gr) 4.4 43 7.5 7.3 7.1 7.6 9.5 9.2
T  |Peso Muestra Seca (gr) 95.5 1119 | 121.7 | 1243 98.1 97.3 109.7 | 107.9
Contenido de Humedad (%) 4.61 3.84 6.16 5.87 7.24 7.81 8.66 8.53
C. Humedad (%) promedio 4,23 6.02 7.52 8.59
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.077 2.178 2.190 2.118
Curva de Compactacion
2.200 ¢
o s ... ® 2190
g 2180 ¢ e 2.178
o 2160 F
S 2.140 E y =-0.0195x% + 0.2614x + 1.3191 .
@ C
= 2420 E ® 2.119
1] -
8 2100 F
v L .
o -
8 2080 F o 2077
2‘060'IlllllllIllllJ_IlIlllIllI|lIJI|IlII|AlIIlIIIl|.J.I.Il
4.00 4.50 5.00 5.50 6.00 6.50 7.00 7.50 8.00 8.50 9.00
Contenido de humedad (%)
DENSIDAD SECA MAXIMA: |  2.195 gr/cm3 | [ conT.DE HUMEDAD OPTIMO: | 670 % |

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

adesas~japsdabotmiccs oo Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 SUELO PATRON ELEVACION: 2862.82 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacion
y= Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0527 8.0 2.1623
A -0.0195 5.0 2.1386 9.0 2.0922
B 0.2614 6.00 2.1855 10.00 1.9831
& 1.3191 7.00 2.1934 11.00 1.8350
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.18577205 6.26 2.19130580 6.51 2.19440205 6.76 2.19506080
6.02 2.18604020 6.27 2.19147645 6.52 2.19447520 6.77 2.19503645
6.03 2.18630445 6.28 2.19164320 6.53 2.19454445 6.78 2.19500820
6.04 2.18656480 6.29 2.19180605 6.54 2.19460980 6.79 2.19497605
6.05 2.18682125 6.30 2.19196500 6.55 2.19467125 6.80 2.19494000
6.06 2.18707380 6.31 2.19212005 6.56 2.19472880 6.81 2.19490005
6.07 2.18732245 6.32 2.19227120 6.57 2.19478245 6.82 2.19485620
6.08 2.18756720 6.33 2.19241845 6.58 2.19483220 6.83 2.19480845
6.09 2.18780805 6.34 2.19256180 6.59 2.19487805 6.84 2.19475680
6.10 2.18804500 6.35 2.19270125 6.60 2.19452000 6.85 2.19470125
6.11 2.18827805 6.36 2.19283680 6.61 2.19495805 6.86 2.19464180
6.12 2.18850720 6.37 2.19296845 6.62 2.19499220 6.87 2.19457845
6.13 2.18873245 6.38 2.19309620 6.63 2.19502245 6.88 2.19451120
6.14 2.18895380 6.39 2.19322005 6.64 2.19504880 6.89 2.19444005
6.15 2.18917125 6.40 2.19334000 6.65 2.19507125 6.90 2.19436500
6.16 2.18938480 6.41 2.19345605 6.66 2.19508980 6.91 2.19428605
6.17 2.18959445 6.42 2.19356820 6.67 2.19510445 6.92 2.19420320
6.18 2.18980020 6.43 2.19367645 6.68 2.19511520 6.93 2.19411645
6.19 2.19000205 6.44 2.19378080 6.69 2.19512205 6.94 2.19402580
6.20 2.19020000 6.45 2.19388125 6.70 2.19512500 6.95 2.19393125
6.21 2.19039405 6.46 2.19397780 6.71 2.19512405 6.96 2.19383280
6.22 2.19058420 6.47 2.19407045 6.72 2.19511920 6.97 2.19373045
6.23 2.19077045 6.48 2.19415920 6.73 2.19511045 6.98 2.19362420
6.24 2.19095280 6.49 2.19424405 6.74 2.19509780 6.99 2.19351405
6.25 2.19113125 6.50 2.19432500 6.75 2.19508125 7.00 2.19340000
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Léopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

AR MR AR | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 CAL: 2% ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3 4
N de capas 5 5 5 5
o N° de golpes por capa 25 25 25 25
S [Peso humedo + Molde (gr) 3780.2 3892.0 3963.2 3964.3
2 [Peso Molde (gr) 1735.8 1735.8 1735.8 1735.8
= Peso Muestra (gr) 2044.40 2156.20 2227.40 2228.50
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Humeda (gr/cm3) 2.166 2.284 2.360 2.361
Ensayo 5 2 3 4
Peso Humedo + Tara (gr) 177.7 191.2 164.8 | 172.1 166.7 183.9 154.8 | 176.0
g Peso seco + Tara (gr) 172.1 | 1859 | 158.2 | 165.3 | 159.1 | 1749 | 146.1 | 165.3
a Peso Tara (gr) 37.3 36.9 37.3 37.3 37.7 37.0 37.6 37.3
§ Peso Agua (gr) 5.6 5.3 6.6 6.8 7.6 9.0 8.7 10.7
T |Peso Muestra Seca (gr) 134.8 | 149.0 | 1209 | 128.0 | 1214 | 1379 | 1085 | 128.0
Contenido de Humedad (%) 4.15 3.56 5.46 5.31 6.26 6.53 8.02 8.36
C. Humedad (%) promedio 3.86 5.39 6.39 8.19
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.085 2.167 2.218 2.182
Curva de Compactacion
2.240 E
g 2.220 © 2218
i . N “CRNENNEUINI RIS SOSS—— s n——" o -
B = o
20 2,180 E ® 2,182
< 2.140 y =-0.0142x2 + 0.1944x + 1.5436
g 2.120 -
2 2.100 3
2060 La g 3 g s s s s b g s s s s s g a baoa o s s s boo o 0 b b a3 i L a b b b b L b b b b b i L L i L i i1
3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00

Contenido de humedad (%)

[ DENsIDAD SECAMAXIMA: | 2.209 gr/cm3 | [ conT. DE HUMEDAD 6PTIMO: | 6.85 % |

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

o

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez
Tesista




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i s Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil
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PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUROZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 CAL: 2% ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 14/10/2024

Ecuacion de compactacion:

Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0940 8.0 2.1900
A -0.0142 5.0 2.1606 9.0 2.1430
B 0.1944 6.00 2.1988 10.00 2.0676
C 1.5436 7.00 2.2086 11.00 1.9638
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Madx. densidad CH Max. densidad
6.01 2.19903858 6.26 2.20408008 6.51 2.20734658 6.76 2.20883808
6.02 2.19927432 6.27 2.20424482 6.52 2.20744032 6.77 2.20886082
6.03 2.19950722 6.28 2.20440672 6.53 2.20753122 6.78 2.20888072
6.04 2.19973728 6.29 2.20456578 6.54 2.20761928 6.79 2.20889778
6.05 2.19996450 6.30 2.,20472200 6.55 2.20770450 6.80 2.20891200
6.06 2.20018888 6.31 2.20487538 6.56 2.20778688 6.81 2.20892338
6.07 2.20041042 6.32 2.20502592 6.57 2.20786642 6.82 2.20893192
6.08 2.20062912 6.33 2.20517362 6.58 2.20794312 6.83 2.20893762
6.09 2.20084498 6.34 2.20531848 6.59 2.20801698 6.84 2.20894048
6.10 2.20105800 6.35 2.20546050 6.60 2.20808800 6.85 2.20894050
6.11 2.20126818 6.36 2.20559968 6.61 2.20815618 6.86 2.20893768
6.12 2.20147552 6.37 2.20573602 6.62 2.20822152 6.87 2.20893202
6.13 2.20168002 6.38 2.20586952 6.63 2.20828402 6.88 2.20892352
6.14 2.20188168 6.39 2.20600018 6.64 2.20834368 6.89 2.20891218
6.15 2.20208050 6.40 2.20612800 6.65 2.20840050 6.90 2.20889800
6.16 2.20227648 6.41 2.20625298 6.66 2.20845448 6.91 2.20888098
6.17 2.20246962 6.42 2.20637512 6.67 2.20850562 6.92 2.20886112
6.18 2.20265992 6.43 2.20649442 6.68 2.20855392 6.93 2.20883842
6.19 2.20284738 6.44 2.20661088 6.69 2.20859938 6.94 2.20881288
6.20 2.20303200 6.45 2.20672450 6.70 2.20864200 6.95 2.20878450
6.21 2.20321378 6.46 2.20683528 6.71 2.20868178 6.96 2.20875328
6.22 2.20339272 6.47 2.20694322 6.72 2.20871872 6.97 2.20871922
6.23 2.20356882 6.48 2.20704832 6.73 2.20875282 6.98 2.20868232
6.24 2.20374208 6.49 2.20715058 6.74 2.20878408 6.99 2.20864258
6.25 2.20391250 6.50 2.20725000 6.75 2.20881250 7.00 2.20860000
| S | = |t
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
1 UN SUENO HECHO REALIDAD |

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

DENSIDAD SECA MAXIMA: | 2.208 gr/cm3 |

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.77
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 CAL: 2% ELEVACION: 2843.59 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicién de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo a 2 3
N° de capas 5 5 5 5
a N° de golpes por capa 25 25 25 25
5 Peso humedo + Molde (gr) 3766.9 3882.7 3967.2 3985.1
% Peso Molde (gr) 17333 17333 17333 1733.3
©  |peso Muestra (gr) 2033.60 2149.40 2233.90 2251.80
Volumen del Molde (cm3) 544.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.154 2.277 2.366 2.385
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 149.7 | 137.5 | 141.2 | 150.7 | 128.5 | 136.4 | 155.2 | 163.5
g Peso seco + Tara (gr) 146.8 | 135.0 | 136.3 | 145.7 | 122.3 | 130.2 | 145.0 | 153.3
S |Peso Tara (gr) 371 | 372 | 372 | 379 | 373 | 373 | 374 | 374
g Peso Agua (gr) 2.9 2.5 4.9 5.0 6.2 6.2 10.2 10.2
T Peso Muestra Seca (gr) 109.7 97.8 99.1 107.8 85.0 92.9 107.6 | 1159
Contenido de Humedad (%) 2.64 2.56 4,94 4.64 7.29 6.67 9.48 8.80
C. Humedad (%) promedio 2.60 4,79 6.98 9.14
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.100 2.173 2.212 2.186
Curva de Compactacion
2.220 ¢
- ; - Wb
“é‘ 2200 |t e bW o
S : e 2.186
2.180 F
E s e 2173
S 2160 e
A :
g 2140 ¢ y =-0.0052x2 + 0.0748x + 1.9388
T 2120 F
e ;
8 2.100 - ® 2.100
2.080 Co g s adl s s s s g sl aaaaaa b s aaaaa e aaaaaaad e oo a sl a0 a3 a1 sl s a3 a3 43
2.00 3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00
Contenido de humedad (%)

I CONT. DE HUMEDAD OPTIMO: I 719 %

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Murfioz Nufiez

Tesista

74

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

iAo A AADT Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.77
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 CAL: 2% ELEVACION: 2843.59 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacién
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1548 8.0 2.2044
A -0.0052 5.0 2.1828 9.0 2.1908
B 0.0748 6.00 2.2004 10.00 2.1668
C 1.9388 7.00 2.2076 11.00 2.1324
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
7.01 2.20761948 7.26 2.20776848 7.51 2.20726748 7.76 2.20611648
7.02 2.20763792 7.27 2.20776092 7.52 2.20723392 1.77 2.20605692
7.03 2.20765532 7.28 2.20775232 7.53 2.20719932 7.78 2.20599632
7.04 2.20767168 7.29 2.20774268 7.54 2.20716368 7.79 2.20593468
7.05 2.20768700 7.30 2.20773200 7.55 2.20712700 7.80 2.20587200
7.06 2.20770128 7.31 2.20772028 7.56 2.20708928 7.81 2.20580828
7.07 2.20771452 7.32 2.20770752 7.57 2.20705052 7.82 2.20574352
7.08 2.20772672 7.33 2.20769372 7.58 2.20701072 7.83 2.20567772
7.09 2.20773788 7.34 2.20767888 7.59 2.20696988 7.84 2.20561088
7.10 2.20774800 7.35 2.20766300 7.60 2.20692800 7.85 2.20554300
7.11 2.20775708 7.36 2.20764608 7.61 2.20688508 7.86 2.20547408
7.12 2.20776512 7.37 2.20762812 7.62 2.20684112 7.87 2.20540412
7.13 2.20777212 7.38 2.20760912 7.63 2.20679612 7.88 2.20533312
7.14 2.20777808 7.39 2.20758908 7.64 2.20675008 7.89 2.20526108
i 2.20778300 7.40 2.20756800 7.65 2.20670300 7.90 2.20518800
7.16 2.20778688 7.41 2.20754588 7.66 2.20665488 7.91 2.20511388
717 2.20778972 7.42 2.20752272 7.67 2.20660572 7.92 2.20503872
7.18 2.20779152 7.43 2.20749852 7.68 2.20655552 7.93 2.20496252
7.19 2.20779228 7.44 2.20747328 7.69 2.20650428 7.94 2.20488528
7.20 2.20779200 7.45 2.20744700 Foris, 2.20645200 7.95 2.20480700
7.21 2.20779068 7.46 2.20741968 7.71 2.20639868 7.96 2.20472768
7.22 2.20778832 7.47 2.20739132 7.72 2.20634432 7.97 2.20464732
7.23 2.20778492 7.48 2.20736192 71.73 2.20628892 7.98 2.20456592
7.24 2.20778048 7.49 2.20733148 7.74 2.20623248 7.99 2.20448348
7.25 2.20777500 7.50 2.20730000 7.75 2.20617500 8.00 2.20440000
7
2 = | [
7] Fza i Z7 &,
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUERO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CALEN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 CAL: 2% ELEVACION: 2849.39 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"

Numero de ensayo 1 2 3

N de capas 5 5 5 5
z N° de golpes por capa 25 25 25 25
=} Peso humedo + Molde (gr) 3743.1 3897.3 3943.6 3892.4
g Peso Molde (gr) 1735.8 1735.8 1735.8 1735.8
O |peso Muestra (gr) 2007.30 2161.50 2207.80 2156.60

Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00

Densidad Himeda (gr/cm3) 2.126 2.290 2.339 2.285

Ensayo 1 2 3 4

Peso Humedo + Tara (gr) 176.7 | 190.7 | 164.2 | 169.7 | 171.1 | 1713 | 176.9 | 169.5
2 Peso seco + Tara (gr) 1721 185.9 158.4 163.2 163.1 163.3 165.8 | 158.7
S |[PesoTara (gr) 37.3 36.9 37.3 37.3 37.2 37.1 375 37.4
% Peso Agua (gr) 4.6 4.8 5.8 6.5 8.0 8.0 11.1 10.8
- Peso Muestra Seca (gr) 134.8 149.0 121.1 125.9 125.9 126.2 128.3 121.3

Contenido de Humedad (%) 3.41 3.22 4,79 5.16 6.35 6.34 8.65 8.90

C. Humedad (%) promedio 3.32 498 6.35 8.78

DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.058 2.181 2.199 2.100

Curva de Compactacion
2.220 ¢
= 2200 E e S ¥°2:199...
E 2180 E @.-27i81
E 2.160 _ y =-0.0165x2 + 0.2074x + 1.5539
3 2140
“ 2120 -
o =
5 2.100 E ‘® 2100 |
‘2 2.080 E
8 2060 o 2058
2040 Bt e
3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00
Contenido de humedad (%) |
DENSIDAD SECA MAXIMA: 2.206 gr/cm3 | r CONT. DE HUMEDAD OPTIMO: 6.28 % |

/H

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez
Tesista

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
i UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 CAL: 2% ELEVACION: 2849.39 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacién de compactacion:
Primera interpolacion
y= Ax2 +Bx + C CH Méx. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1195 8.0 2.1571
A -0.0165 5.0 2.1784 9.0 2.0840
B 0.2074 6.00 2.2043 10.00 1.9779
C 1.5539 7.00 2.1972 11.00 1.8388
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.20439235 6.26 2.20562860 6.51 2.20480235 6.76 2.20191360
6.02 2.20448140 6.27 2.20563515 6.52 2.20472640 6.77 2.20175515
6.03 2.20456715 6.28 2.20563840 6.53 2.20464715 6.78 2.20159340
6.04 2.20464960 6.29 2.20563835 6.54 2.20456460 6.79 2.20142835
6.05 2.20472875 6.30 2.20563500 6.55 2.20447875 6.80 2.20126000
6.06 2.20480460 6.31 2.20562835 6.56 2.20438960 6.81 2.20108835
6.07 2.20487715 6.32 2.20561840 6.57 2.20429715 6.82 2.20091340
6.08 2.20494640 6.33 2.20560515 6.58 2.20420140 6.83 2.20073515
6.09 2.20501235 6.34 2.20558860 6.59 2.20410235 6.84 2.20055360
6.10 2.20507500 6.35 2.20556875 6.60 2.20400000 6.85 2.20036875
6.11 2.20513435 6.36 2.20554560 6.61 2.20389435 6.86 2.20018060
6.12 2.20515040 6.37 2.20551915 6.62 2.20378540 6.87 2.19998915
6.13 2.20524315 6.38 2.20548940 6.63 2.20367315 6.88 2.19979440
6.14 2.20529260 6.39 2.20545635 6.64 2.20355760 6.89 2.19959635
6.15 2.20533875 6.40 2.20542000 6.65 2.20343875 6.90 2.19939500
6.16 2.20538160 6.41 2.20538035 6.66 2.20331660 6.91 2.19919035
6.17 2.20542115 6.42 2.20533740 6.67 2.20319115 6.92 2.19898240
6.18 2.20545740 6.43 2.20529115 6.68 2.20306240 6.93 2.19877115
6.19 2.20549035 6.44 2.20524160 6.69 2.20293035 6.94 2.19855660
6.20 2.20552000 6.45 2.20518875 6.70 2.20279500 6.95 2.19833875
6.21 2,20554635 6.46 2.20513260 6.71 2.20265635 6.96 2.19811760
6.22 2.20556940 6.47 2.20507315 6.72 2.20251440 6.97 2.19789315
6.23 2.20558915 6.48 2.20501040 6.73 2.20236915 6.98 2.19766540
6.24 2.20560560 6.49 2.20494435 6.74 2.20222060 6.99 2.19743435
6.25 2.20561875 6.50 2.20487500 6.75 2.20206875 7.00 2.19720000
T ,
-} N .
r ,//} \'I M
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.lmé. Jose-deirmer Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

ot w5 e e Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.74
MUESTRA: M-4 CAL: 2% ELEVACION: 2846.28 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo B Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1. 2 3 4
N° de capas 5 5 5 5
o N° de golpes por capa 25 25 25 25
S [Peso humedo + Molde (g1) 3811.9 3917.7 3978.2 3965.1
2 |Peso Molde (gr) 1733.3 1733.3 1733.3 1733.3
©  |Peso Muestra (gr) 2078.60 2184.40 224490 2231.80
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944,00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.202 2.314 2.378 2.364
Ensayo 1 2 3 4
Peso Hiomedo + Tara (gr) 150.3 | 1379 | 1421 | 1483 | 127.2 | 136.8 | 154.1 | 162.7
g Peso seco + Tara (gr) 146.1 134.0 | 136.0 142.4 120.5 129.3 143.6 | 152.2
o Peso Tara (gr) 37.1 37.2 37.2 37.9 37.3 37.3 37.4 37.4
g Peso Agua (gr) 4.2 3.9 6.1 5.9 6.7 7.5 10.5 10.5
T Peso Muestra Seca (gr) 109.0 96.8 98.8 104.5 83.2 92.0 106.2 | 1148
Contenido de Humedad (%) 3.85 4,03 6.17 5.65 8.05 8.15 9.89 9.15
C. Humedad (%) promedio 3.94 5.91 8.10 9.52
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2118 2.185 2.200 2.159
Curva de Compactacion
2.220 ¢
T 2200 F T e ® 2.200
S C .
ey c 8 ;
2180 f st 2205
g =
&L 2.160 F y =-0.0078x% + 0.1133x + 1.7926 “® 2199
= b
35 2.140
o 2.120 F 8
2 5 e 2118
2100 I T S T T S U BT S ST U U S S U (N S NS U R ST U U O NN U U BT A0 U T U O U U AT U U U U A U U U NN ST U SO AN A A |
3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00 |
Contenido de humedad (%) i
DENSIDAD SECA MAXIMA: I 2.204 gr/cm3 ] [ CONT. DE HUMEDAD OPTIMO: 726 %

. Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Ing. Karin R. Idrogo Burga

Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez
Tesista




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

I R AL Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.74
MUESTRA: M- 4 CAL: 2% ELEVACION: 2846.28 msnm
FECHA: 14/10/2024

Ecuacion de compactacion:

Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1210 8.0 2.1998
A -0.0078 5.0 2.1641 9.0 2.1805
B 0.1133 6.00 2.1916 10.00 2.1456
C 1.7926 7.00 2.2035 11.00 2.0951
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
7.01 2.20354022 7.26 2.20403872 7.51 2.20356222 7.76 2.20211072
7.02 2.20357888 71.27 2.20403838 7.52 2.20352288 7.77 2.20203238
7.03 2.20361598 7.28 2.20403648 7.53 2.20348198 7.78 2.20195248
7.04 2.20365152 7.29 2.20403302 7.54 2.20343952 7.79 2.20187102
7.05 2.20368550 7.30 2.20402800 7.55 2.20339550 7.80 2.20178800
7.06 2.20371792 7.31 2.20402142 7.56 2.20334992 7.81 2.20170342
7.07 2.20374878 7.32 2.20401328 7.57 2.20330278 7.82 2.20161728
7.08 2.20377808 7.33 2.20400358 7.58 2.20325408 7.83 2.20152958
7.09 2.20380582 7.34 2.20399232 7.59 2.20320382 7.84 2.20144032
7.10 2.20383200 7.35 2.203597950 7.60 2.20315200 7.85 2.20134950
7.11 2.20385662 7.36 2.20396512 7.61 2.20309862 7.86 2.20125712
7.12 2.20387968 7.37 2.20394918 7.62 2.20304368 7.87 2.20116318
7.13 2.20390118 7.38 2.20393168 7.63 2.20298718 7.88 2.20106768
7.14 2.20392112 7.39 2.20391262 7.64 2.20292912 7.89 2.20097062
715 2.20393950 7.40 2.20389200 7.65 2.20286950 7.90 2.20087200
7.16 2.20395632 7.41 2.20386982 7.66 2.20280832 91 2.20077182
7.17 2.20397158 7.42 2.20384608 7.67 2.20274558 7.92 2.20067008
7.18 2.20398528 7.43 2.20382078 7.68 2.20268128 7.93 2.20056678
7l 2.20399742 7.44 2.20379392 7.69 2.20261542 7.94 2.20046192
7.20 2.20400800 7.45 2.20376550 7.70 2.20254800 7.95 2.20035550
7.21 2.20401702 7.46 2.20373552 T2 2.20247902 7.96 2.20024752
7.22 2.20402448 7.47 2.20370398 7.72 2.20240848 7.97 2.20013798
7.23 2.20403038 7.48 2.20367088 7.73 2.20233638 7.98 2.20002688
7.24 2.20403472 7.49 2.20363622 7.74 2.20226272 7.99 2.19991422
7.25 2.20403750 7.50 2.20360000 Tida 2.20218750 8.00 2.19980000
/’,... .._\\
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva g.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

oo entabynbugatoby Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUROZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 CAL: 2% ELEVACION: 2862.82 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3 4
N° de capas 5 5 5 5
o N° de golpes por capa 25 25 25 25
'é Peso himedo + Molde (gr) 3758.1 3917.6 3964.1 3914.2
% Peso Molde (gr) 1735.8 1735.8 1735.8 1735.8
= Peso Muestra (gr) 2022.30 2181.80 2228.30 2178.40
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944,00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.142 2.311 2.360 2.308
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 177.0 | 191.1 | 1655 | 168.2 | 167.8 | 1723 | 1744 | 169.3
2 Peso seco + Tara (gr) 172.2 | 1859 | 158.6 | 161.5 | 158.1 | 163.3 | 163.3 | 1585
- Peso Tara (gr) 37.3 36.9 37.3 37.3 37.2 37.1 375 37.4
% Peso Agua (gr) 4.8 -1 6.9 6.7 9.7 9.0 111 10.8
L Peso Muestra Seca (gr) 1349 | 149.0 | 1213 | 124.2 | 1209 | 126.2 | 125.8 | 121.1
Contenido de Humedad (%) 3.56 3.49 5.69 5.39 8.02 7.13 8.82 8.92
C. Humedad (%) promedio 3.52 5.54 7.58 8.87
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.069 2.190 2.194 2.120
Curva de Compactacion
2.220 5
B 2200 F e T
£ : ®2.190 ©9, 2194
L 2,180 3
o -
o 2.160 E
"] -
- 2.140 F
ks E y =-0.0156x% + 0.2029x + 1.5466
o 2.120 E ®2,120
= - |
‘» 2.100 F
= E
S 2.080 F
E e 2.06
2.060 -IIIIIIIII?IJJll!JllI|ll|||lllllllllllllIIIILlllll]lllllllll
3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00
Contenido de humedad (%)
DENSIDAD SECA MAXIMA: 2.206 gr/cm3 | | CONT.DE HUMEDAD OPTIMO: | 650 % |
)zwﬁl\ /%f
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
{ UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 CAL: 2% ELEVACION: 2862.82 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1086 8.0 2.1714
A -0.0156 5.0 2.1711 9.0 2.1091
B 0.2029 6.00 2.2024 10.00 2.0156
C 1.5466 7.00 2.2025 11.00 1.8509
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.20255544 6.26 2.20542744 6.51 2.20634944 6.76 2.20532144
6.02 2.20270776 6.27 2.20550176 6.52 2.20634576 6.77 2.20523976
6.03 2.20285696 6.28 2.20557296 6.53 2.20633896 6.78 2.20515496
6.04 2.20300304 6.29 2.20564104 6.54 2.20632904 6.79 2.20506704
6.05 2.20314600 6.30 2.20570600 6.55 2.20631600 6.80 2.20497600
6.06 2.20328584 6.31 2.20576784 6.56 2.20629984 6.81 2.20488184
6.07 2.20342256 6.32 2.20582656 6.57 2.20628056 6.82 2.20478456
6.08 2.20355616 6.33 2.20588216 6.58 2.20625816 6.83 2.20468416
6.09 2.20368664 6.34 2.20593464 6.59 2.20623264 6.84 2.20458064
6.10 2.20381400 6.35 2.20598400 6.60 2.20620400 6.85 2.20447400
6.11 2.20393824 6.36 2.20603024 6.61 2.20617224 6.86 2.20436424
6.12 2.20405936 6.37 2.20607336 6.62 2.20613736 6.87 2.20425136
6.13 2.20417736 6.38 2.20611336 6.63 2.20609936 6.88 2.20413536
6.14 2.20429224 6.39 2.20615024 6.64 2.20605824 6.89 2.20401624
6.15 2.20440400 6.40 2.20618400 6.65 2.20601400 6.90 2.20389400
6.16 2.20451264 6.41 2.20621464 6.66 2.20596664 6.91 2.20376864
6.17 2.20461816 6.42 2.20624216 6.67 2.20591616 6.92 2.20364016
6.18 2.20472056 6.43 2.20626656 6.68 2.20586256 6.93 2.20350856
6.19 2.20481984 6.44 2.20628784 6.69 2.20580584 6.94 2.20337384
6.20 2.20451600 6.45 2.20630600 6.70 2.20574600 6.95 2.20323600
6.21 2.20500904 6.46 2.20632104 6.71 2.20568304 6.96 2.20309504
6.22 2.20509896 6.47 2.20633296 6.72 2.20561696 6.97 2.20295096
6.23 2.20518576 6.48 2.20634176 6.73 2.20554776 6.98 2.20280376
6.24 2.20526944 6.49 2.20634744 6.74 2.20547544 6.99 2.20265344
6.25 2.20535000 6.50 2.20635000 6.75 2.20540000 7.00 2.20250000
W i, = e %}/
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

b Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 CAL: 5% ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 14/10/2024
Metodo de ensayo "B" Condicion de secado: 60°C Diametro del molde: l 4"
Numero de ensayo 1 2 3 4 5
N° de capas 5 5 5 5 5
o |N°de golpes por capa 25 25 25 25 25
5 Peso humedo + Molde (gr) 3755.7 3870.2 3931.3 3977.3 3949.9
% Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
© |Peso Muestra (gr) 2021.90 2136.40 2197.50 2243.50 2216.10
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.142 2.263 2.328 2.377 2.348
Ensayo 1 2 3 4 5
Peso Humedo + Tara (gr) 164.7 | 1546 | 152.1 | 176.4 | 150.3 | 149.3 | 151.2 | 154.8 | 158.0 | 156.9
,_.D( Peso seco + Tara (gr) 161.9 152.3 147.3 171.2 144.2 143.3 143.2 146.0 147.1 146.6
8 |Peso Tara (gr) 37.8 37.1 37.8 37.3 37.5 37.2 37.3 37.5 37.4 37.5
= [Peso Agua (gr) 2.8 2.3 4.8 5.2 6.1 6.0 8.0 8.8 109 | 103
T |Peso Muestra Seca (gr) 124.1 | 115.2 | 109.5 | 133.9 | 106.7 | 106.1 | 105.9 | 1085 | 109.7 | 109.1
Contenido de Humedad (%) 2.26 2.00 4.38 3.88 5.72 5.66 7.55 8.11 9.94 9.44
C. Humedad (%) promedio 2.13 4,13 5.69 7.83 9.69
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.097 2.173 2.203 2.204 2.140
Curva de Compactacion
2.220
2.200 9722037 @ 2,204
E 2.180
3'9 l 2:173
g 2.160 g
A
2 2.140 ® 2.140
E 2.120 y = -0.0061x? + 0.079x + 1.9549
8
2.100 ®’ 2.097
2.080
1.00 2.00 3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00

Contenido de humedad (%)

| DENSIDAD SECA MAXIMA: [ CONT.DE HUMEDAD OPTIMO: | 6.48 % |

2.211 gr/cm3 l

47,

-

A

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Tesista Asesor

)
o

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez
Tesista




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
MUESTRA: M-1 CAL: 5% ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacion de compactacion:
Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1733 8.0 2.1965
A -0.0061 5.0 2.1974 9.0 2.1718
B 0.0790 6.00 2.2093 10.00 2.1349
C 1.9549 7.00 2.2090 11.00 2.0858
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.20935739 6.26 2.21039564 6.51 2.21067139 6.76 2.21018464
6.02 2.20941356 6.27 2.21042131 6.52 2.21066656 6.77 2.21014931
6.03 2.20946851 6.28 2.21044576 6.53 2.21066051 6.78 2.21011276
6.04 2.20952224 6.29 2.21046899 6.54 2.21065324 6.79 2.21007499
6.05 2.20957475 6.30 2.21049100 6.55 2.21064475 6.80 2.21003600
6.06 2.20962604 6.31 2.21051179 6.56 2.21063504 6.81 2.20999579
6.07 2.20967611 6.32 2.21053136 6.57 2.21062411 6.82 2.20995436
6.08 2.20972496 6.33 2.21054971 6.58 2.21061196 6.83 2.20991171
6.09 2.20977259 6.34 2.21056684 6.59 2.21059859 6.84 2.20986784
6.10 2.20981900 6.35 2.21058275 6.60 2.21058400 6.85 2.20982275
6.11 2.20986419 6.36 2.21059744 6.61 2.21056819 6.86 2.20977644
6.12 2.20990816 6.37 2.21061091 6.62 2.21055116 6.87 2.20972891
6.13 2.20995091 6.38 2.21062316 6.63 2.21053291 6.88 2.20968016
6.14 2.20999244 6.39 2.21063419 6.64 2.21051344 6.89 2.20963019
6.15 2.21003275 6.40 2.21064400 6.65 2.21049275 6.90 2.20957900
6.16 2.21007184 6.41 2.21065259 6.66 2.21047084 6.91 2.20952659
6.17 2.21010971 6.42 2.21065996 6.67 2.21044771 6.92 2.20947296
6.18 2.21014636 6.43 2.21066611 6.68 2.21042336 6.93 2.20941811
6.19 2.21018179 6.44 2.21067104 6.69 2.21039779 6.94 2.20936204
6.20 2.21021600 6.45 2.21067475 6.70 2.21037100 6.95 2.20930475
6.21 2.21024899 6.46 2.21067724 6.71 2.21034299 6.96 2.20924624
6.22 2.21028076 6.47 2.21067851 6.72 2.21031376 6.97 2.20918651
6.23 2.21031131 6.48 2.21067856 6.73 2.21028331 6.98 2.20912556
6.24 2.21034064 6.49 2.21067739 6.74 2.21025164 6.99 2.20906339
6.25 2.21036875 6.50 2.21067500 6.75 2.21021875 7.00 2.20900000
f
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

ke Rl i Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.77
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 CAL: 5% ELEVACION: 2843.59 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3
N° de capas 5 5 5 5
2 N° de golpes por capa 25 25 25 25
o Peso humedo + Molde (gr) 3760.3 3922.2 3957.6 39225
2 [Peso Molde (gr) 1735.8 1735.8 1735.8 1735.8
e Peso Muestra (gr) 2024.50 2186.40 2221.80 2186.70
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.145 2.316 2.354 2.316
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 186.9 | 1788 | 1754 | 1845 | 170.1 | 150.6 | 176.7 | 189.8
g Peso seco + Tara (gr) 182.8 174.5 1684 | 1773 161.5 1439 | 165.1 | 177.3
2 Peso Tara (gr) 37.4 37.5 37.4 37.1 37.6 373 37.8 37.2
g Peso Agua (gr) 4.1 43 7.0 7.2 8.6 6.7 11.6 12.5
B Peso Muestra Seca (gr) 145.4 | 137.0 | 131.0 | 140.2 | 1239 | 106.6 | 127.3 | 140.1
Contenido de Humedad (%) 2.82 3.14 5.34 5.14 6.94 6.29 9.11 8.92
C. Humedad (%) promedio 2.98 5.24 6.61 9.02
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.083 2.201 2.208 2125
Curva de Compactacion
2.220 :
an 2.200 #2201 i
S 2180 F '
b E
"; 2.160 -
§ 2.140 E y=-0.0117x? + 0.147x + 1.7489
: “®
g 2.120 - 2.125
o r
‘» 2.100 E &
b= E
8 2.080 _ @ 2.083
2‘060 :IllllllllllllllllIl|IIIJIIlIlllllklIIlIiIlIIJIklI|IIlIlJIJI‘JIIlIIIIlIlllllIlll
2.00 3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00

Contenido de humedad (%)

| DENSIDAD SECAMAXIMA: | 2.211 gr/cm3 | | CONT.DE HUMEDAD OPTIMO: | 6.28 %

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Tesista Asesor

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez
Tesista

Ing. Karin R. ldrogo Burga
Responsable de laboratorio




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

R Rl SRAL IR Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764174.77
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275142.89
MUESTRA: M-2 CAL: 5% ELEVACION: 2843.59 msnm
FECHA: 14/10/2024

Ecuacion de compactacion:

Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.1497 8.0 2.1761
A -0.0117 5.0 2.1914 9.0 2.1242
B 0.1470 6.00 2.2097 10.00 2.0489
B 1.7489 7.00 2.2046 11.00 1.9502
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.20976483 6.26 2.21062508 6.51 2.21002283 6.76 2.20795808
6.02 2.20982732 6.27 2.21062907 6.52 2.20996832 6.77 2.20784507
6.03 2.20988747 6.28 2.21063072 6.53 2.20991147 6.78 2.20772972
6.04 2.20994528 6.29 2.21063003 6.54 2.20985228 6.79 2.20761203
6.05 2.21000075 6.30 2.21062700 6.55 2.20979075 6.80 2.20749200
6.06 2.21005388 6.31 2.21062163 6.56 2.20972688 6.81 2.20736963
6.07 2.21010467 6.32 2.21061392 6.57 2.20966067 6.82 2.20724492
6.08 2.21015312 6.33 2.21060387 6.58 2.20959212 6.83 2.20711787
6.09 2.21019923 6.34 2.21059148 6.59 2.20952123 6.84 2.20698848
6.10 2.21024300 6.35 2.21057675 6.60 2.20944800 6.85 2.20685675
6.11 2.21028443 6.36 2.21055968 6.61 2.20937243 6.86 2.20672268
6.12 2.21032352 6.37 2.21054027 6.62 2.20929452 6.87 2.20658627
6.13 2.21036027 6.38 2.21051852 6.63 2.20921427 6.88 2.20644752
6.14 2.21039468 6.39 2.21049443 6.64 2.20913168 6.89 2.20630643
6.15 2.21042675 6.40 2.21046800 6.65 2.20904675 6.90 2.20616300
6.16 2.21045648 6.41 2.21043923 6.66 2.20895948 6.91 2.20601723
6.17 2.21048387 6.42 2.21040812 6.67 2.20886987 6.92 2.20586912
6.18 2.21050892 6.43 2.21037467 6.68 2.20877792 6.93 2.20571867
6.19 2.21053163 6.44 2.21033888 6.69 2.20868363 6.94 2.20556588
6.20 2.21055200 6.45 2.21030075 6.70 2.20858700 6.95 2.20541075
6.21 2.21057003 6.46 2.21026028 6.71 2.20848803 6.96 2.20525328
6.22 2.21058572 6.47 2.21021747 6.72 2.20838672 6.97 2.20509347
6.23 2.21059907 6.48 2.21017232 6.73 2.20828307 6.98 2.20493132
6.24 2.21061008 6.49 2.21012483 6.74 2.20817708 6.99 2.20476683
6.25 2.21061875 6.50 2.21007500 6.75 2.20806875 7.00 2.20460000
L. 7 "
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lc':‘pez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Aseso




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

j UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 CAL: 5% ELEVACION: 2849.39 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 2 3
N° de capas 5 5 5
a N° de golpes por capa 25 25 25 25
S [Peso humedo + Molde (gr) 3784.4 3921.1 3960.0 3866.7
% Peso Molde (gr) 17341 17341 1734.1 17341
o Peso Muestra (gr) 2050.30 2187.00 2225.90 2132.60
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.172 2.317 2.358 2.259
Ensayo i 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 176.0 | 193.6 171.2 185.9 | 156.3 152.9 188.7 180.8
<D£ Peso seco + Tara (gr) 170.2 | 187.1 | 164.4 | 1783 | 148.6 | 145.0 | 175.1 | 167.7
a Peso Tara (gr) 37.4 37.3 37.5 37.4 37.3 37.2 37.2 37.3
g Peso Agua (gr) 5.8 6.5 6.8 7.6 7l 7.9 13.6 13.1
= Peso Muestra Seca (gr) 132.8 | 149.8 126.9 140.9 111.3 107.8 137.9 130.4
Contenido de Humedad (%) 4.37 4.34 5.36 5.39 6.92 7.33 9.86 10.05
C. Humedad (%) promedio 4.35 5.38 512 9.95
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.081 2.199 2.201 2.055
Curva de Compactacion
2.250
- A D e (-
g 2.200 - ® 2199 e 2.201
g 2150 y =-0.0183x2 + 0.2537x + 1.3365
3 -
T 2.100
© - ® 2081
g 2.050 F “®.055
o r
2000 Do e L L
4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00

Contenido de humedad (%)

[ DENSIDAD SECAMAXIMA: | 2.216 gr/cm3 | [ cont.DEHUMEDAD 6PTIMO: | 6.93 % |

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nifiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

S o il Ao i I Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764153.45
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275214.79
MUESTRA: M-3 CAL: 5% ELEVACION: 2849.39 msnm
FECHA: 14/10/2024
Ecuacién de compactacion:
Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0585 8.0 2.1949
A -0.0183 5.0 2.1475 9.0 2.1375
B 0.2537 6.00 2.1999 10.00 2.0435
= 1.3365 7.00 2.2157 11.00 1.9129
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Méx. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.20023917 6.26 2.20752892 6.51 2.21253117 6.76 2.21524592
6.02 2.20057468 6.27 2.20777293 6.52 2.21268368 6.77 2.21530693
6.03 2.20090653 6.28 2.20801328 6.53 2.21283253 6.78 2.21536428
6.04 2.20123472 6.29 2.20824997 6.54 2.21297772 6.79 2.21541797
6.05 2.20155925 6.30 2.20848300 6.55 2.21311925 6.80 2.21546800
6.06 2.20188012 6.31 2.20871237 6.56 2.21325712 6.81 2.21551437
6.07 2.20219733 6.32 2.20893808 6.57 2.21339133 6.82 2.21555708
6.08 2.20251088 6.33 2.20916013 6.58 2.21352188 6.83 2.21559613
6.09 2.20282077 6.34 2.20937852 6.59 2.21364877 6.84 2.21563152
6.10 2.20312700 6.35 2.20959325 6.60 2.21377200 6.85 2.21566325
6.11 2.20342957 6.36 2.20980432 6.61 2.21389157 6.86 2.21569132
6.12 2.20372848 6.37 2.21001173 6.62 2.21400748 6.87 2.21571573
6.13 2.20402373 6.38 2.21021548 6.63 2.21411973 6.88 2.21573648
6.14 2.20431532 6.39 2.21041557 6.64 2.21422832 6.89 2.21575357
6.15 2.20460325 6.40 2.21061200 6.65 2.21433325 6.90 2.21576700
6.16 2.20488752 6.41 2.21080477 6.66 2.21443452 6.91 2.21577677
6.17 2.20516813 6.42 2.21099388 6.67 2.21453213 6.92 2.21578288
6.18 2.20544508 6.43 2.21117933 6.68 2.21462608 6.93 2.21578533
6.19 2.20571837 6.44 2.21136112 6.69 2.21471637 6.94 2.21578412
6.20 2.20598800 6.45 2.21153925 6.70 2.21480300 6.95 2.21577925
6.21 2.20625397 6.46 L.21171372 6.71 2.21488597 6.96 2.21577072
6.22 2.20651628 6.47 2.21188453 6.72 2.21496528 6.97 2.21575853
6.23 2.20677493 6.48 2.21205168 6.73 2.21504093 6.98 2.21574268
6.24 2.20702992 6.49 2.21221517 6.74 2.21511292 6.99 2.21572317
6.25 2.20728125 6.50 2.21237500 6.75 2.21518125 7.00 2.21570000
4, /
Ing. Karin R. Idrogo Burga Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva Mg.Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
i UN SUENO HECHO REALIDAD |

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764146.84
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275321.74
MUESTRA: M- 4 CAL: 5% ELEVACION: 2846.28 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B" Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 1 2 3 4
N° de capas 5 5 5 5
o N° de golpes por capa 25 25 25 25
5 Peso humedo + Molde (gr) 3790.2 36323 3974.6 3896.7
§ Peso Molde (gr) 1734.1 1734.1 1734.1 1734.1
= Peso Muestra (gr) 2056.10 2198.20 2240.50 2162.60
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.178 2.329 2.373 2.291
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 175.7 | 188.0 | 1744 | 1829 | 163.1 | 162.8 | 188.7 | 186.3
2 Peso seco + Tara (gr) 169.9 181.5 166.6 | 174.2 154.2 153.9 176.6 173.5
a2 Peso Tara (gr) 37.4 37.3 315 374 37.3 37.2 37.2 37.3
g Peso Agua (gr) 5.8 6.5 7.8 8.7 8.9 8.9 12.1 12.8
- Peso Muestra Seca (gr) 1325 144.2 129.1 136.8 | 1169 116.7 139.4 136.2
Contenido de Humedad (%) 4,38 4.51 6.04 6.36 7.61 7.63 8.68 9.40
C. Humedad (%) promedio 4.44 6.20 7.62 9.04
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.085 2.193 2.205 2.101
Curva de Compactacion
2.220 ¢
@ 2200 E RO oo Wi W S Y
£ e 2193
L 2,180 E
29 E
= 2.160 3
$ 2140 F
" - : y =-0.0219x? + 0.3002x + 1.1824
T 2120 F .
© 3
g} 2.100 3 e 2101
8 2.080 _ @ 2.085
2‘060 ol N NN AT N NN N Y NN NN TN NN NN OO T TN TN NN NN N T NN TN TN TN T NN WO NN T T TN Y NN Y N N Y Y Y O Y Y N Y T Y Y MY A O Y |
4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00
Contenido de humedad (%)
DENSIDAD SECA MAXIMA: | 2.211 gr/cm3 | | CONT. DE HUMEDAD OPTIMO: | 6.85 %

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

/M

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva

Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA

TESISTAS:

CANTERA:
UBICACION:
MUESTRA:
FECHA:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
LA CHUICA - ROJASPAMPA

DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

M-4 CAL: 5%

14/10/2024

CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

COORDENADAS UTM:

ZONA:

ESTE: 764146.84

NORTE: 9275321.74

ELEVACION: 2846.28 msnm

Ecuacién de compactacion:

Primera interpolacion
y= Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0328 8.0 2.1824
A -0.0219 5.0 2.1359 9.0 2.1103
B 0.3002 6.00 2.1952 10.00 1.9944
C 1.1824 7.00 2.2107 11.00 1.8347
Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
6.01 2.19557181 6.26 2.20344356 6.51 2.20857781 6.76 2.21097456
6.02 2.19593924 6.27 2.20370149 6.52 2.20872624 6.77 2.21101349
6.03 2.19630229 6.28 2.20395504 6.53 2.20887029 6.78 2.21104804
6.04 2.19666096 6.29 2.20420421 6.54 2.20900996 6.79 2.21107821
6.05 2.19701525 6.30 2.20444900 6.55 2.20914525 6.80 2.21110400
6.06 2.19736516 6.31 2.20468941 6.56 2.20927616 6.81 2.21112541
6.07 2.19771069 6.32 2.20492544 6.57 2.20940269 6.82 2.21114244
6.08 2.19805184 6.33 2.20515709 6.58 2.20952484 6.83 2.21115509
6.09 2.19838861 6.34 2.20538436 6.59 2.20964261 6.84 2.21116336
6.10 2.19872100 6.35 2.20560725 6.60 2.20975600 6.85 2.21116725
6.11 2.19904901 6.36 2.20582576 6.61 2.20986501 6.86 2.21116676
6.12 2.19937264 6.37 2.20603989 6.62 2.20996964 6.87 2.21116189
6.13 2.19969189 6.38 2.20624964 6.63 2.21006989 6.88 2.21115264
6.14 2.20000676 6.39 2.20645501 6.64 2.21016576 6.89 2.21113901
6.15 2.20031725 6.40 2.20665600 6.65 2.21025725 6.90 2.21112100
6.16 2.20062336 6.41 2.20685261 6.66 2.21034436 6.91 2.21109861
6.17 2.20092509 6.42 2.20704484 6.67 2.21042709 6.92 2.21107184
6.18 2.20122244 6.43 2.20723269 6.68 2.21050544 6.93 2.21104069
6.19 2.20151541 6.44 2.20741616 6.69 2.21057941 6.94 2.21100516
6.20 2.20180400 6.45 2.20759525 6.70 2.21064900 6.95 2.21096525
6.21 2.20208821 6.46 2.20776996 6.71 2.21071421 6.96 2.21092096
6.22 2.20236804 6.47 2.20794029 6.72 2.21077504 6.97 2.21087229
6.23 2.20264349 6.48 2.20810624 6.73 2.21083149 6.98 2.21081924
6.24 2.20291456 6.49 2.20826781 6.74 2.21088356 6.99 2.21076181
6.25 2.20318125 6.50 2.20842500 6.75 2.21093125 7.00 2.21070000
/1 "
! -
/¢ LA

Ing. Karin R. Idrogo Burga
Responsable de laboratorio

W
Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufiez
Tesista

homes

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

G

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764114.59
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275437.61
MUESTRA: M-5 CAL: 5% ELEVACION: 2862.82 msnm
FECHA: 14/10/2024
| Condicion de secado: 60°C |
Metodo de ensayo "B Diametro del molde: 4"
Numero de ensayo 2 3 4
N° de capas 5 5 5
fa) N° de golpes por capa 25 25 25 25
é Peso humedo + Molde (gr) 3775.7 3935.2 3981.7 39283
2 |Peso Molde (gr) 1733.8 1733.8 1733.8 1733.8
= Peso Muestra (gr) 2041.90 2201.40 2247.90 2194.50
Volumen del Molde (cm3) 944.00 944.00 944.00 944.00
Densidad Himeda (gr/cm3) 2.163 2.332 2.381 2.325
Ensayo 1 2 3 4
Peso Himedo + Tara (gr) 167.4 158.7 157.1 179.5 162.3 157.4 | 153.7 156.1
qe: Peso seco + Tara (gr) 162.2 153.7 150.1 171.1 152.8 | 148.7 1440 | 146.1
9  [Peso Tara (gr) 378 | 371 | 378 | 373 | 375 | 372 | 373 | 375
g Peso Agua (gr) 5.2 5.0 7.0 8.4 9.5 8.7 9.7 10.0
B Peso Muestra Seca (gr) 124.4 | 1166 | 112.3 | 133.8 | 1153 | 1115 | 106.7 | 108.6
Contenido de Humedad (%) 4,18 4.29 6.23 6.28 8.24 7.80 9.09 9.21
C. Humedad (%) promedio 4.23 6.26 8.02 9.15
DENSIDAD SECA (gr/cm3) 2.075 2.195 2.204 2.130
Curva de Compactacion
2.220
e, @ 2,204
R L@ 2.195
-
2 2.180
2
& 2,160
8 *
o 2.140
% : ® 2130
8 2.120
@ y =-0.0176x* + 0.248x + 1.339
§ 2.100
D .
2080 g5 075
2.060
4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 9.00 10.00

Contenido de humedad (%)

DENSIDAD SECA MAXIMA: 2.213 gr/cm3 | [ conT.DEHUMEDAD OPTIMO: | 705 % |

tee | LB

Ing. Karin R. Idrogo Burga

Bach.Ing. José Jeiner Mufioz Nufiez
Responsable de laboratorio

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

§ UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS:

CANTERA:
UBICACION:
MUESTRA:
FECHA:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER
LA CHUICA - ROJASPAMPA

DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

M-5
14/10/2024

CAL: 5%

COORDENADAS UTM:

ZONA:
ESTE: 764114.59
NORTE: 9275437.61
ELEVACION: 2862.82 msnm

Ecuacion de compactacion:

Primera interpolacion
y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad
4.0 2.0494 8.0 2.1966

A -0.0176 5.0 2.1390 9.0 2.1454

B 0.2480 6.00 2.1934 10.00 2.0590

C 1.3390 7.00 2.2126 11.00 1.9374

Segunda interpolacion

CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad
7.01 2.21261424 7.26 2.21182624 #.51 2.20883824 7.76 2.20365024
7.02 2.21262496 7.27 2.21174896 7.52 2.20867296 7.77 2.20339696
7.03 2.21263216 7.28 2.21166816 7.53 2.20850416 7.78 2.20314016
7.04 2.21263584 7.29 2.21158384 7.54 2.20833184 7.79 2.20287984
7.05 2.21263600 7.30 2.21149600 1. 2.20815600 7.80 2.20261600
7.06 2.21263264 .31 2.21140464 7.56 2.20797664 7.81 2.20234864
7.07 2.21262576 7.32 2.21130976 .57 2.20779376 7.82 2.20207776
7.08 2.21261536 7.33 2.21121136 7.58 2.20760736 7.83 2.20180336
7.09 2.21260144 7.34 2.21110944 7.59 2.20741744 7.84 2.20152544
7.10 2.21258400 TS 2.21100400 7.60 2.20722400 7.85 2.20124400
il d 2.21256304 7.36 2.21089504 7.61 2.20702704 7.86 2.20095904
7o b 2.21253856 7.37 2.21078256 7.62 2.20682656 7.87 2.20067056
7.13 2.21251056 7.38 2.21066656 7.63 2.20662256 7.88 2.20037856
7.14 2.21247904 7.39 2.21054704 7.64 2.20641504 7.89 2.20008304
7.15 2.21244400 7.40 2.21042400 7.65 2.20620400 7.90 2.19978400
7.16 2.21240544 7.41 2.21029744 7.66 2.20598944 7.91 2.19948144
i I 2.21236336 7.42 2.21016736 7.67 2.20577136 7.92 2.19917536
7.18 2.21231776 7.43 2.21003376 7.68 2.20554976 7.93 2.19886576
7.19 2.21226864 7.44 2.20989664 7.69 2.20532464 7.94 2.19855264
7.20 2.21221600 7.45 2.20975600 7.70 2.20509600 7.95 2.19823600
7.21 2.21215984 7.46 2.20961184 7.71 2.20486384 7.96 2.19791584
7.22 2.21210016 7.47 2.20946416 7.72 2.20462816 7.97 2.19759216
7.23 2.21203696 7.48 2.20931296 7.73 2.20438896 7.98 2.19726496
7.24 2.21197024 7.49 2.20915824 7.74 2.20414624 7.99 2.19693424
T2 2.21190000 7.50 2.20900000 T 2.20390000 8.00 2.19660000

Ing. Karin R. Idrogo Burga

Responsable de laboratorio

A

L

Bach.Ing. Jose Jeiner Mufioz Nufez
Tesista

Bach.Ing. Luis M. Bustamante Silva
Tesista

Mg.Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
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USRI HICHE S Y| Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ENSAYO DE ABRASION (NTP 400.019)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-1
FECHA: 15/10/2024
DATOS DEL ENSAYO
TAMARO DEL TAMIZ GRADACION "A" | MUESTRA 01 COORDENADAS UTM:
PASA RETIENE (er) (gr) ZONA: 175
11/2" 1" 1250 + 10 1250 ESTE: 764198.26
1 3/4" 1250 + 10 1250 NORTE: 9275106.07
3/4" 1/2" 1250+ 10 1250 ELEVACION: 284403 msnm
1/2" 3/8" 1250+ 10 1250
TOTAL (gr) 5000 + 10 5000
RESULTADOS OBTENIDOS
N° ESFERAS 12
N° REVOLUCIONES 500
TIEMPO DE ROTACION (min) 16
|PESO RETENIDO EN EL TAMIZ N°12 (g) 3672
[PESO PERDIDO (g) 1328
|PORCENTAJE DE DESGASTE (%) 26.56%
en, (AVERSIDADNAGIHALAUTONOIADE CHOTA e -
) —
~TEGNITO! .. | %
D& MATERIALES Y ESTRUCTURAS José Jeiner Mufioz Nufiez Luis M. Bustamante Silva Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

R i RIS Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ENSAYO DE ABRASION (NTP 400.019)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-2
FECHA: 15/10/2024
DATOS DEL ENSAYO
TAMARNO DEL TAMIZ GRADACION "A" |  MUESTRA 02 COORDENADAS UTM:
PASA RETIENE (gr) (gr) ZONA: 175
11/2" 1 1250+ 10 1250 ESTE: 764174.77
1 3/4" 1250+ 10 1250 |NORTE: 9275142.89
3/4" 1/2" 1250+ 10 1250 IELEVACION: 2843.59 msnm
1/2" 3/8" 1250+ 10 1250
TOTAL (gr) 5000 + 10 5000

RESULTADOS OBTENIDOS

[N° ESFERAS 12
[N° REVOLUCIONES 500
TIEMPO DE ROTACION (min) 16
[PESO RETENIDO EN EL TAMIZ N°12 (g) 3649.8
|PESO PERDIDO (g) 1350.2
|[PORCENTAJE DE DESGASTE (%) 27.00%

£

= U\!".'ER-SEDHI\:C.WU.UG.‘JG.'.-'-‘.SE CHOTA
pom Ll
< e LS

TECNICO OFL LAB(
DE MATERIALES Y ES

=]

)

= ' — /

- 7 T
José Jeiner Munoz Nunez Luis M. Bustamante Silva In . Saul Lépez Villanueva

Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i R Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ENSAYO DE ABRASION (NTP 400.019)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-3
FECHA: 15/10/2024
DATOS DEL ENSAYO
TAMANO DEL TAMIZ GRADACION "A" | MUESTRA 03 COORDENADAS UTM:
PASA RETIENE (gr) (gr) ZONA: 175
112" 1" 1250 + 10 1250 [este: 764153.45
1 3/4" 1250+ 10 1250 [NORTE: 9275214.79
3/4" 1/2" 1250+ 10 1250 [ELEVACION: 2849.39 msnm
1/2" 3/8" 1250 + 10 1250
TOTAL (gr) 5000 + 10 5000

RESULTADOS OBTENIDOS

N° ESFERAS 12
N° REVOLUCIONES 500
TIEMPO DE ROTACION (min) 16
PESO RETENIDO EN EL TAMIZ N°12 (g) 3626.3
PESO PERDIDO (g) 1373.7
PORCENTAJE DE DESGASTE (%) 27.47%

UNIVERSIDAD NACIO)

LAUTONOMADE CHOTA //%/ p
/
| /*
BORATOI

e i
José Jeiner Mufioz Nufiez Luis M. Bustamante Silva Ing. C. Saul Lépez Villanueva
Responsable de laboratorio Tesista Tesista Asesor
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ENSAYO DE ABRASION (NTP 400.019)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-4
FECHA: 15/10/2024

DATQOS DEL ENSAYO

TAMARO DEL TAMIZ GRADACION "A" | MUESTRA 04 COORDENADAS UTM:
PASA RETIENE (gr) (gr) ZONA: 175
110" g 1250 + 10 1250 ESTE: 764146.84
1 3/4" 1250 + 10 1250 NORTE: 9275321.74
3/4" 1/2" 1250 + 10 1250 [ELEvACION: 2846.28 msnm
172" 3/8" 1250 + 10 1250
TOTAL (gr) 5000 + 10 5000

RESULTADOS OBTENIDOS

[n° EsFERAS 12
In° REVOLUCIONES 500
TIEMPO DE ROTACION (min) 16
[PESO RETENIDO EN EL TAMIZ N°12 (g) 3655.1
|PESO PERDIDO (g) 1344.9
|PORCENTAJE DE DESGASTE (%) 26.90%

] !
UNIVERSIDAD A ;Bc'{.-'d..-‘.'\-'.’?.‘}l'-’»‘.SECV-_’l?:_ //)
— L A | i

José Jeiner Mufioz Nunez Luis M. Bustamante Silva Ing. C. Saul Lopez Villanueva
Responsable de laboratario Tesista Tesista Asesor




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ENSAYO DE ABRASION (NTP 400.019)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA

CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-5
FECHA: 15/10/2024
DATOS DEL ENSAYO
TAMARNO DEL TAMIZ GRADACION "A" | MUESTRA 05 COORDENADAS UTM:
PASA RETIENE (er) (er) ZONA: 175
g 12" 1% 1250 + 10 1250 |EsTE: 764114.59
1 3/4" 1250+ 10 1250 INORTE: 9275437.61
3/4" 1/2" 1250+ 10 1250 IELEVACION: 2862.82 msnm
1/2" 3/8" 1250+ 10 1250
TOTAL (gr) 5000 + 10 5000
RESULTADOS OBTENIDOS
N° ESFERAS 12
N° REVOLUCIONES 500
TIEMPO DE ROTACION (min) 16
PESO RETENIDO EN EL TAMIZ N°12 (g) 3667.8
PESO PERDIDO (g) 1332.2
PORCENTAJE DE DESGASTE (%) 26.64%

Responsable de laboratorio

Ay

José Jeiner Mufioz Nunez

Tesista

Luis M. Bustamante Silva

Tesista

aul Lopez Viilanueva

Asesor
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Anexo 5: Resultados del ensayo de CBR



GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONCRETO, TECNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.

PROYECTO:

"EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL
MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA
EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024".

UBICACION: DISTRITO : CHOTA
PROVINCIA : CHOTA
DEPARTAMENTO : CAJAMARCA

SOLICITA: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CHOTA, NOVIEMBRE 2024.

7 ) . .. . o _ .
Diveccicre: //)w/onyﬂnan los. ‘oyﬂ/oa. V7725, Chola - Cafamarce
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GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONCRETO, TECNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.

ANEXO 1

ENSAYOS DE C.B.R
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABGRATORIO
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : PEaP S 0 o8 Flc MECcas L MATERAL O AFVNADO COM ADKCHM DECAL B 25 Y % 4 LA come TGt Vimuemmeeo | ey - ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-01- PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | Mo1 | FECHA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0.M145 | A-2-7(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
COMPACTACION CBR
NUMERO MOLDE 1 3 2
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11165.0 12110.0 12990.0 13453.0 15300.0 15891.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 3701.0 4646.0 5458.0 5921.0 7809.0 8400.0
Volumen del Molde (cm”) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm’) 1.437 1.688 1.831 2415 2598
CONTENIDO DE HUMEDAD
Numero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Humedo + Tara (gr) 134.54 132.62 119.28 68.80 48.70 90.60 56.41 69.69 148.92
Peso Seco + Tara (gr) 127.14 12519 111.47 65.48 46.99 83.21 53.95 66.30 134.62
Peso Agua (gr) 740 743 781 3.32 171 739 246 3.39 14.30
Peso Tara (gr) 2316 23.06 39.23 23.88 2175 23.84 22.53 22.66 24.29
P. Muestra Seca (gr) 103.98 102.13 7224 41.60 25.24 59.37 31.42 4364 110.33
Contenido de Humedad (%) 712% 7.28% 10.81% 7.98% 6.77% 12.45% 7.83% 7.77% 12.96%
C.Humedad Promedio (%) 10.81% 7.38% 12.45% 7.80% 12.96%
DENSIDAD SECA (gr/cm®) 1.297 1.572 1.629 2241 2.300
| ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 10.800 0.000 0.00 0.000 0.000 0.00 0.000 0.000 0.00
24 1 10.850 0.050 0.03 0.050 0.050 0.03 0.030 0.030 0.02
48 2 10.850 0.050 0.03 0.070 0.070 0.04 0.060 0.060 0.03
72 3 10.850 0.050 0.03 0.120 0.120 0.07 0.100 0.100 0.06
96 4 10.850 0.050 0.03 0.160 0.160 0.09 0.140 0.140 0.08
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em?) (Lb/puig’) Kg. (Kg/em?) (Lb/puig’) Kg. (Kg/om’) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 39.00 2.02 28.79 56.00 289 1.4 85.00 4.39 62.75
127 0.050 89.00 460 65.71 100.00 517 7383 164.00 8.48 121.08
1.91 0.075 132.00 6.82 97.45 189.00 977 13953 230.00 11.89 169.80
2.54 0.100 190.00 9.82 140.27 260.00 13.44 191.95 366.00 18.91 270.21
3.18 0.125 200.00 10.34 147.66 287.00 1483 211.89 382.00 19.74 282.02
381 0.150 236.00 12.20 174.23 300.00 15.50 22148 423.00 21.86 312.29
445 0175 293.00 15.14 216.32 324.00 16.74 239.20 480.00 2481 354.37
5.08 0.200 334.00 17.26 246.59 364.00 18.81 268.73 502.00 2594 370.62
7.62 0.300 385.00 19.90 284.24 402.00 20.78 296.79 530.00 27.39 391.29
10.16 0.400 402.00 20.78 296.79 463.00 23.93 341.82 573.00 29.61 423.03
1270 0.500 450.00 23.26 33223 500.00 2584 369.14 598.00 30.90 441.49




GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L OFICINA DE GESTION Y
o CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO GON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . :
PROYECTO : MANTENMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINGIA DE CHOTA, 2024". GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-01 - PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M-01 |  FECHA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA A.ASH.T.0.M 145 | A-2-7(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION
-~ (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 . (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
%0 900
800 300
700 700
‘§ 600 g 60
H 5
2 500 =
g 8
z 400 S 400
30 300
200 200
100 100
0 0 - . : !
0.0 0.1 02 03 04 05 00 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03 2.3
1000 23
230
228
900 226
224 100 % M.D.S.
22
800 g (RIS ST [ .
218
700 - 216 :
£ 51| eswmos. 1
g 600 S o) = 1
H 3 20 | 1
5 @ 206 1
= 50 2 i ! i
5 g 2m ' 1
% 400 & f@ H :
1.96 1 |
300 1.94 I f
1.92 ]
1.90 1 !
200 188 i 1
1.86 ‘ :
1.84
100 1.82 : [}
180 ! ‘
0 24 % % 27 2%
0.0 0.1 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) C.B.R.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.BR. DENSIDAD SECA
N° (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/em3)
MOLDE 01 01 T20.07 000 14.03 T30
MOLDE 02 01 19195 7000 19.20 163
MOLDE 03 01 27021 7000 27.02 7.30
.. .M. ) VALORC.B.R. RSTWM.D “'3'35
DEN: D SECA MAXIMA (gr/cm3) 3 | 2.20 C.B.R. Para el 95% de la M.D.S. 0,7 = | 24.10%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (% i | 7.44 C.B.R. Para el 100% de laM.D.S. (0,1")= | 25.80%
I OBSERVACIONES: | PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS —l

[ Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : AT o oo aADC Fiico NECUNCAL UL NATEFMAL DE ATIMASO COM ALKION K CAL EN 25 Y 5, BN LA CORSTMNSCH Y oy creny ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-02- PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: [ M-01 | FECHA : ] NOVIEMBRE 2024 NORMA AA.SHT.0.M 145 l A-2-7(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
COMPACTACION CB R
NUMERO MOLDE 1 3 2
Altura Molde (mm) 177 177 177
IN° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11163.0 121120 12955.0 13550.0 151100 15467.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 3699.0 4648.0 5423.0 6018.0 7619.0 7976.0
Volumen del Molde (cm’) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Humeda (gr/cm’) 1.144 1.438 1.677 1.861 2.357 2.467
CONTENIDO DE HUMEDAD
Nimero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 134.50 132.40 119.30 69.31 48.86 90.61 56.02 69.90 148.94
Peso Seco + Tara (gr) 128.06 126.09 111.46 66.68 47.29 85.21 54.11 67.10 137.71
Peso Agua  (gr) 6.44 6.31 7.84 263 1.57 5.40 191 2.80 11.23
Peso Tara (gr) 23.15 23.05 39.22 23.88 21.76 23.84 2251 22,65 24.30
P. Muestra Seca (gr) 104.91 103.04 72.24 42.80 25.53 61.37 31.60 4445 113.41
Contenido de Humedad (%) 6.14% 6.12% 10.85% 6.14% 6.15% 8.80% 6.04% 6.30% 9.90%
C.Humedad Promedio (%) 6.13% 10.85% 6.15% 8.80% 6.17% 9.90%
|DENSIDAD SECA (gr/em) 1.078 1.297 1.580 1711 2220 2.245
| ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 10.800 0.000 0.00 0.010 0.000 0.00 0.020 0.000 0.00
24 1 10.850 0.050 0.03 0.050 0.040 0.02 0.030 0.010 0.01
48 2 10.850 0.050 0.03 0.070 0.060 0.03 0.060 0.040 0.02
72 3 10.850 0.050 0.03 0.120 0110 0.06 0.100 0.080 0.05
96 4 10.850 0.050 0.03 0.160 0.150 0.08 0.140 0.120 0.07
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/cnr’) (Lb/pulg’) Kg (Kg/om’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em?) (Lb/pul’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 89.00 460 65.71 105.00 543 7752 134.00 6.93 98.93
127 0.050 118.00 6.10 87.12 156.00 8.06 11517 199.00 10.28 146.92
1.91 0075 135.00 6.98 99.67 221.00 11.42 163.16 296.00 15.30 218.53
254 0.100 187.00 9.66 138.06 259.00 13.39 191.21 362.00 18.7 267.26
318 0.125 196.00 1013 144.70 279.00 14.42 205.98 393.00 20.31 290.14
3.81 0.150 217.00 1.21 160.21 298.00 15.40 220.01 432.00 2233 318.94
445 0175 265.00 13.70 195.64 301.00 15.56 2222 483.00 24.96 356.59
5.08 0.200 298.00 15.40 220,01 317.00 16.38 234.03 501.00 25.89 369.88
7.62 0.300 321.00 16.59 236.99 336.00 17.36 248.06 523.00 27.03 386.12
10.16 0.400 359.00 1855 265.04 378.00 1953 279.07 578.00 29.87 426.73
12.70 0500 384.00 19.84 283.50 401.00 20.72 296.05 601.00 31.06 44T
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
) "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICIGN DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . .
PROYECTO : MANTENIMIENTO DE SUPERFCIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024 (GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-02 - PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: Mot | recha: | NOVIEMBRE 2024 NORMA A.AS H.T.0. M 145 | A-2-7(0)
] ORIO (C.B.R)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION
00 (Califomia Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 - (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
900 900
800 800
700 700
F o g %
5 g
2 50 3 500
§ g
2 40 5 40
& 8
300 300
200 200
100 100
0 ; : 0 :
0.0 01 02 03 04 05 0.0 0.1 02 . 03 04
PENETRACIéN (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03 2%
1000 100% MDS.
223
R e i T p—
o 217 i
214 '
800 21 e ]
208 pEm = a R m e ! '
700 205 \ :
T 20 1
- £ T 95%M.D.S. ; !
E S 1.9 I 1
3 o 193 I "
g 2 1% ! i
2 g 147 1 1
2 400 g 1 ! 1
L 181 ) 1
300 178 \ 1
175 1 :
172 1
20 1.69 1 :
1.66 ] 1
100 163 1 1
1.60 1 i
0 - 22 23 24 25 26 27
0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) C.BR.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRAGION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.B.R. DENSIDAD SECA
Ne (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/cm3)
MOLDE 07 [ TI8.06 T000 381 T30
MOLDE 02 0.1 191.21 1000 19.12 1.71
MOLDE 03 01 767,26 1000 %73 724
ST 7) BR.
DENSIDAD SECA MAXIMA (ar/cm3) - T 2.20 CBR. Para el 5% de la MD.S. (0.1 | 7460%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (% : | 6.27 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= | 26.00%
I OBSERVACIONES: | PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

[ Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.




OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABOBATURIO
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : e L aar ISSES HcO et Al B, Ramii e COM ADICGN DE CALEN 25 Y 5% N LA CONSTRUCCHON Y MANTENMIENTOOE | e TE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-03- PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: I M-01 I FECHA : I NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.HT.0.M 145 I A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION CBR
NUMERO MOLDE 4 5 6
(Atura Molde: (mum) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11499.0 12100.0 12940.0 13261.0 15540.0 15899.0
Peso Molde (gr) 7999.0 7999.0 7625.0 7625.0 7965.0 7965.0
Peso Himedo (gr) 3500.0 4101.0 5315.0 5636.0 7575.0 7934.0
Volumen del Molde (cm?) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm®) 1.083 1.269 1.644 1.743 2.343 2454
CONTENIDO DE HUMEDAD
Nimero de Ensayo i 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 134.54 132.42 119.28 68.80 48.50 90.60 56.21 69.79 148.92
Peso Seco + Tara (gr) 128.04 126.09 11.47 66.08 46.96 84.21 54.05 67.10 138.62
Peso Agua (gr) 6.50 6.33 781 272 1.54 6.39 2.16 2.69 10.30
Peso Tara (gr) 23.16 23.06 39.23 2388 21.75 23.84 22.53 22.66 2429
P. Muestra Seca (gr) 104.88 103.03 72.24 4220 2521 60.37 31.52 44.44 11433
Contenido de Humedad (%) 6.20% 6.14% 10.81% 6.45% 6.11% 10.58% 6.85% 6.05% 9.01%
C.Humedad Promedio (%) 6.17% 10.81% 6.28% 10.58% 6.45% 9.01%
|DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1.020 1.145 1.547 1.576 2.201 2.251
L ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N° 3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM (mm) (%) DEFORM (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 10.300 0.000 0.00 3.020 0.000 0.00 2.000 0.000 0.00
24 1 10.800 0.500 0.28 3.060 0.040 0.02 2.030 0.030 0.02
48 2 10.800 0.500 0.28 3.060 0.040 0.02 2.030 0.030 0.02
2 3 10.800 0.500 0.28 3.060 0.040 0.02 2.030 0.030 0.02
96 4 10.800 0.500 0.28 3.060 0.040 0.02 2.030 0.030 0.02
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em?) (Lb/puig?) Kg. (Kg/om?) (Lb/pulg)) Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 56.00 289 41.34 92.00 475 67.92 101.00 522 74571
1.27 0.050 81.00 4.19 59.80 137.00 7.08 101.14 159.00 8.22 117.39
191 0.075 143.00 7.39 105.57 206.00 10.65 152.09 230.00 11.89 169.80
2.54 0.100 192.00 9.92 141.75 256.00 13.23 189.00 359.00 18.55 265.04
3.18 0.125 217.00 1m21 160.21 298.00 15.40 220.01 404.00 20.88 298.27
3.81 0.150 236.00 12.20 174.23 321.00 16.59 236.99 437.00 22.58 322,63
445 0.175 292.00 15.09 215.58 368.00 19.02 271.69 488.00 2622 360.28
5.08 0.200 309.00 15.97 228.13 401.00 20.72 296.05 512.00 26.46 378.00
7.62 0.300 385.00 19.90 284.24 424.00 2191 313.03 532.00 27.49 392.76
10.16 0.400 412.00 21.29 304.17 465.00 24.03 343.30 556.00 28.73 410.48
12.70 0.500 432.00 2233 318.94 497.00 2568 366.93 587.00 30.34 433.37

Prohibida su Reproduccion Total 0 Parcia
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
X "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . .
PROYECTO: MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024 |GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-03 - PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: ] M-01 | FECHA : ] NOVIEMBRE 2024 NORMA AASH.T.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 {00 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
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CURVA ESFUERZO - PENETRAGION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
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PENETRACION (Puig)
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON TBR. DENSIDAD SECA
Ne (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/cm3)
MOLDE 01 0.1 T47.75 000 337 714
MOLDE 02 0.1 789.00 1000 18.90 758
MOLDE 03 0.1 265.04 7000 26.50 205
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) - T 2.20 CBR. Para el 95% de la MD.S. (0,1)= I 7450%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) - | 6.57 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= | 25.80%
| OBSERVACIONES: I PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS
-~
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.

OFICINA DE GESTION Y

CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO - ;m::: aﬁﬂu"ﬂ?'ﬂfﬁm ql:sg:’bg‘a:::% :‘A:EIIIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE :  |BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-04- PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M-01 I FECHA : | NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0.M 145 ] A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION CBR
NUMERO MOLDE 4 5 6
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Humedo + Molde (gr) 11499.0 12100.0 12940.0 13261.0 15597.0 15982.0
Peso Molde (gr) 7999.0 7999.0 7625.0 7625.0 7965.0 7965.0
Peso Himedo (gr) 3500.0 4101.0 5315.0 5636.0 7632.0 8017.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Humeda (gr/cm®) 1.083 1.269 1.644 1.743 2.361 2.480
CONTENIDO DE HUMEDAD
Numero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Humedo + Tara (gr) 134.04 132.42 119.28 68.99 48.50 90.60 56.98 69.99 148.92
Peso Seco + Tara (gr) 126.24 125.09 11147 66.08 46.70 84.21 54.55 66.82 138.62
Peso Agua (gr) 7.80 7.33 781 291 1.80 6.39 243 317 10.30
Peso Tara (gr) 23.16 23.06 39.23 24.88 2175 23.84 22.53 22.66 24.29
P. Muestra Seca (gr) 103.08 102.03 72.24 4120 24.95 60.37 32.02 44.16 114.33
Contenido de Humedad (%) 7.57% 7.18% 10.81% 7.06% 721% 10.58% 7.59% 7.18% 9.01%
C.Humedad Promedio (%) 7.38% 10.81% 7.14% 10.58% 7.38% 9.01%
DENSIDAD SECA (gr/cm®) 1.008 1.145 1.535 1.576 2198 2.275
ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 10.700 0.000 0.00 3.050 0.000 0.00 2.010 0.000 0.00
24 1 10.800 0.100 0.06 3.060 0.010 0.01 2.030 0.020 0.01
48 2 10.800 0.100 0.06 3.060 0.010 0.01 2,030 0.020 0.01
72 3 10.800 0.100 0.06 3.060 0.010 0.01 2030 0.020 0.01
9% 4 10.800 0.100 0.06 3.060 0.010 0.01 2030 0.020 0.01
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/om?) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/om?) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 86.00 444 6349 98.00 5.06 72.35 112.00 5.79 82.69
127 0.050 102.00 5.27 75.30 156.00 8.06 115.17 201.00 10.39 148.39
1.91 0.075 136.00 7.03 100.41 201.00 10.39 148.39 326.00 16.85 240.68
2.54 0.100 194.00 10.03 143.23 259.00 13.39 191.21 365.00 18.86 260.47
318 0.125 217.00 1.21 160.21 288.00 14.88 21262 397.00 20.52 293.10
381 0.150 263.00 13.59 194.17 311.00 16.07 229,61 430.00 2222 317.46
445 0175 305.00 15.76 225.18 356.00 18.40 262.83 471.00 24.34 347.73
5.08 0.200 343.00 17.73 253.23 389.00 20.10 287.19 513.00 26.51 378.74
7.62 0.300 397.00 2052 293.10 417.00 21.55 307.86 546.00 28.22 403.10
10.16 0.400 415.00 21.45 306.39 428.00 2212 315.98 571.00 29.51 421.56
12.70 0.500 431.00 22.27 318.20 451.00 23.31 332.96 589.00 3044 434.85
(I Prohibida su Reproduccion Tofal o Parcial (INDECOPT). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.




OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUGCION Y . .
PROYEGTO: MANTENMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINGIA DE CHOTA, 2024" GERENTE BENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: GHOTA; PROVINCIA: CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-04 - PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | m-01 |  FEcHA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA A.AS.H.T.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
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PENETRACION (Pulg)
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.BR. DENSIDAD SECA
Ne (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/cm3)
MOLDE 01 01 123.23 T000 4,32 114
MOLDE 02 01 19121 1000 19.12 158
MOLDE 03 0.1 269.47 7000 26.95 207
ST 7) VALOR C.B.R. (A.S.T.M. D 1883)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3 5 1 2.20 C.B.R. Para el 95% de la M.D.S. (0, | 24.90%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (% p | 7.59 C.B.R. Para el 100% de laM.D.S. (0,1")= | ~26.00%
r OBSERVACIONES: | PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

[ Prohibida su Reproduccién Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
: LABORATORI
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR RIO
c0DIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : Smm:;mmﬁsp::ﬂm:;:;’gx;ﬁ;;:ﬁnIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARG AS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-05- PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M0t | FECHA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AA.SHT.0.M 145 | A-2-6 (0)

METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R)
A.S.T.M. D 1883

COMPACTACION CB R

NUMERO MOLDE 4 5 6
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11701.0 12000.0 12950.0 13361.0 15730.0 16181.0
Peso Molde (gr) 7999.0 7999.0 7625.0 7625.0 7965.0 7965.0
Peso Humedo (gr) 3702.0 4001.0 5325.0 5736.0 7765.0 8216.0
Volumen del Molde (cm”) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm’) 1.145 1.238 1.647 1.774 2402 2.541
CONTENIDO DE HUMEDAD
Nimero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 134.97 132.82 119.28 68.86 48.57 90.60 56.20 69.89 148.92
Peso Seco + Tara (gr) 128.06 126.09 111.48 66.07 46.90 84.20 54.09 67.00 138.52
Peso Agua (gr) 6.91 6.73 7.80 279 1.67 6.40 21 2.89 10.40
Peso Tara (gr) 2315 23.08 39.22 23.89 21.76 23.83 22.54 22.66 24.29
P. Muestra Seca (gr) 104.91 103.01 72.26 4218 25.14 60.37 31.55 44.34 11423
Contenido de Humedad (%) 6.59% 6.53% 10.79% 6.61% 6.64% 10.60% 6.69% 6.52% 9.10%
C.Humedad Promedio (%) 6.56% 10.79% 6.63% 10.60% 6.60% 9.10%
| DENSIDAD SECA (gr/em®) 1.075 1117 1.545 1.604 2.253 2.329
| ENSAYO DE HINCHAMIENTO ]
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N° 3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 3.400 0.000 0.00 1.700 0.000 0.00 2.800 0.000 0.00
24 1 3.500 0.100 0.06 1.800 0.100 0.06 2.900 0.100 0.06
48 2 3.500 0.100 0.06 1.800 0.100 0.06 2.900 0.100 0.06
72 3 3.500 0.100 0.06 1.800 0.100 0.06 2.900 0.100 0.06
96 4 3.500 0.100 0.06 1.800 0.100 0.06 2.900 0.100 0.06

ENSAYO CARGA - PENETRACION

PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03

(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO

Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg?) Kg (Kg/em’) (Lb/pulg?) Kg. (Kg/om’) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
064 0.025 71.00 367 52.42 89.00 4.60 65.71 131.00 6.77 96.71
127 0.050 98.00 5.06 72.35 123.00 6.36 90.81 221.00 11.42 163.16
1.91 0075 130.00 6.72 95.98 198.00 10.23 146.18 294.00 15.19 217.05
254 0.100 190.00 9.82 14027 258.00 13.33 190.48 350.00 18.55 265.04
318 0125 224.00 1158 165.37 295.00 15.25 217.79 403.00 20.83 297.53
381 0.150 274.00 14.16 202.29 323.00 16.69 238.46 472.00 24.39 348.47
445 0175 300.00 15.50 221.48 362.00 18.71 267.26 521.00 26.93 384.64
5.08 0.200 319.00 16.49 235.51 390.00 20.16 287.93 567.00 29.30 418.60
7.62 0.300 357.00 18.45 263.57 415.00 2145 306.39 599.00 30.96 44223
10.16 0.400 395.00 2041 29162 471.00 24.34 347.73 628.00 3245 463.64
12.70 0.500 404.00 20.88 298.27 501.00 25.89 369.88 667.00 3447 492.43

eproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.




OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . .
PROYECTO : MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024 GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA: CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-5 - PATRON CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | mo1 |  FECHA: J NOVIEMBRE 2024 NORMA A.AS.H.T.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
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CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
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(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.BR DENSIDAD SECA
Ne (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/em3)
MOLDE 01 0.1 T20.07 000 14.03 T2
MOLDE 02 01 190.48 7000 79.05 T80
MOLDE 03 01 765.04 7000 26,50 233
‘ ST ) VALOR C.B.K. (A.S.T.. D 1883)
DENSIDAD SECA MAXIMA_(gr/cm3) : | 2.20 C.B.R. Para el 95% de la M.D.S. 0,1 = | 28.00%
[CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) _: | 6.70 C.B.R. Para el 100% de fa M.D.S. (0,1")= | 25.10%
| OBSERVACIONES: I PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

[ Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. =




GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. OFIGINA DE GESTION Y
CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTE: i e PR M A 0, AT b CON ADKE0N DE CAL BH £%.Y £ 68 LA CORFTRIGS0N Y WMTERMIITODE. | oo GENERAL - ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-01- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: ] M-01 FECHA : | NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.HT.0. M 145 ] A-2-6 (0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION C B R
INUMERO MOLDE 1 3 2
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicidn de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11327.0 11834.0 12642.0 13005.0 15347.0 15909.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Humedo (gr) 3863.0 4370.0 5110.0 5473.0 7856.0 8418.0
Volumen del Molde (cm’) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/om®) 1.195 1.352 1.581 1.693 2.430 2.604
CONTENIDO DE HUMEDAD
NUmero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 139.27 147.84 135.52 134.30 149.55 90.61 157.99 135.69 133.99
Peso Seco + Tara (gr) 132.77 140.14 122.90 127.83 142.22 83.50 149.53 129.08 122.62
Peso Agua  (gr) 6.50 7.70 12.62 6.47 7.33 7.1 8.46 6.61 11.37
Peso Tara (gr) 25.03 2573 2117 24.91 26.30 23.84 24.92 24.77 24.47
P. Muestra Seca (gr) 107.74 114.41 101.73 102.92 115.92 59.66 124.61 104.31 98.15
Contenido de Humedad (%) 6.03% 6.73% 1241% 6.29% 6.32% 11.92% 6.79% 6.34% 11.58%
C.Humedad Promedio (%) 6.38% 12.41% 6.30% 11.92% 6.56% 11.58%
DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1123 1.203 1.487 1513 2.280 2.334
I ENSAYO DE HINCHAMIENTO I
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 4.890 0.0000 0.00 7.090 0.0000 0.00 20.580 0.000 0.00
24 1 4930 0.0400 0.02 7.130 0.0400 0.02 20910 0.3300 019
48 2 5.000 0.1100 0.06 7.210 0.1200 0.07 21.400 0.8200 0.46
72 3 5.130 0.2400 0.14 729 0.2000 011 21710 1.1300 064
96 4 5170 0.2800 0.16 7.350 0.2600 015 21.770 1.1900 067
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em’) (Lb/puig?) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em®) (Lb/puig’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
064 0.025 67.00 346 49.48 83.00 429 61.28 167.30 8.65 123,51
127 0.050 123.00 6.36 90.81 167.00 8.63 12329 330.30 17.07 243.85
1.91 0075 187.00 9.66 138.06 258.00 13.33 190.48 391.00 20.21 288,67
254 0.100 210.00 10.85 155.04 310.00 16.02 228.87 439.00 22.69 324.10
318 0125 275.00 14.21 203.03 389.00 20.10 287.19 552.00 28.53 407.53
3.81 0.150 302.30 15.62 22318 425.00 21.96 31377 643.00 3323 47411
445 0175 334.00 17.26 246.59 497.00 25.68 366.93 732.00 37.83 540.42
5.08 0.200 351.00 18.14 259.14 564.00 2915 416.39 845.00 4367 623.85
7.62 0.300 387.00 20.00 285.71 604.00 3121 445.92 938.00 48.48 692.51
10.16 0.400 405.00 20.93 299.00 671.00 34.68 495.39 1032.00 53.33 761.90
12.70 0.500 438.00 2264 323.37 743.00 38.40 548.54 1129.00 58.35 833,52
T
b= |asu Reproduccion Total o Parcial (INDECOPT). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET HEM INGENIERD 7 FOCONCRET HEWINGEN ol SRL
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
i "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y X .
PROYECTO: MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINGIA DE CHOTA, 2024 (GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINGIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-01- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: [ M-01 [ FECHA : I NOVIEMBRE 2024 NORMA A.A.S.H.T.0. M 145 I A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
- (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 i (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
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CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
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PENETRACION (Pulg) —
(*) Valores Corregidos
MOLDE "PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON CBR. DENSIDAD SECA
N (pulg) CORREGIDA (Lb/puig2) (Lb/puig2) % (gr/cm3)
MOLDE 01 0.1 155.04 000 75.50 720
MOLDE 02 0.1 228.87 7000 22.89 751
MOLDE 03 0.1 32410 7000 3247 2.33
) 3)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) | 2.21 CBR.Para el 95% dela M.D.5. (0,10 = || 70.80%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) : 1 68 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= | 31.00%
[ OBSERVACIONES: I PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

1
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.

OFICINA DE GESTION Y

ARL.

CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO - ;ﬁlm I;IEE H:m;ﬂgﬁ:l:‘lnc: ;AE::'::qun::Ezln :‘ATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-02- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M-01 ] FECHA : | NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION C B R
NUMERO MOLDE 4 5 6
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11765.0 12110.0 12990.0 13953.0 15715.0 16211.0
Peso Molde (gr) 7999.0 7999.0 7625.0 7625.0 7965.0 7965.0
Peso Himedo (gr) 3766.0 41110 5365.0 6328.0 7750.0 8246.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Humeda (gr/om®) 1.165 1.272 1.660 1.957 2.397 2.551
CONTENIDO DE HUMEDAD
Namero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 139.25 134.39 147.80 145.07 149.54 134.82 135.35 157.38 132.05
Peso Seco + Tara (gr) 131.75 126.85 134.10 137.01 14111 123.90 128.06 148.52 121.81
Peso Agua (gr) 7.50 7.54 13.70 8.06 8.43 10.92 7.29 8.86 10.24
Peso Tara (gr) 25.02 21.16 25.72 23.95 26.30 24.91 24.76 24.91 24.46
P. Muestra Seca (gr) 106.73 105.69 108.38 113.06 114.81 98.99 103.30 123.61 97.35
Contenido de Humedad (%) 7.03% 7.13% 12.64% 7.13% 7.34% 11.03% 7.06% 717% 10.52%
C.Humedad Promedio (%) 7.08% 12.64% 7.24% 11.03% 711% 10.52%
DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1.088 1.129 1.548 1.763 2.238 2.308
ENSAYO DE HINCHAMIENTO |
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LEGTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 3.790 0.000 0.00 2,010 0.000 0.00 1.000 0.000 0.00
24 1 3.850 0.060 0.03 2,010 0.000 0.00 1.090 0.090 0.05
48 2 3.870 0.080 0.05 2,150 0.140 0.08 1130 0.130 0.07
72 3 3.890 0.100 0.06 2200 0.190 011 1.170 0.170 0.10
9% 4 3.920 0.130 0.07 2240 0.230 0.13 1210 0210 0.12
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZ0
Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg?)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 79.00 4.08 58.32 100.00 517 73.83 123.00 6.36 90.81
127 0.050 152.00 7.86 11222 156.00 8.06 1517 224.00 11.58 165.37
1.91 0.075 178.00 9.20 131.41 271.00 14.01 200.07 346.00 17.88 255.44
254 0.100 216.00 11.16 159.47 311.00 16.07 229.61 442.00 22.84 326.32
318 0.125 264.00 13.64 194.91 398.00 20.57 293.84 543.00 28.06 400.89
3.81 0.150 325.00 16.80 239.94 431.00 2221 318.20 592.00 30.59 437.06
445 0175 378.00 19.53 279.07 511.00 26.41 377.26 611.00 31.58 451.09
5.08 0.200 420.00 21.71 310.08 593.00 30.65 437.80 721.00 37.26 532.30
7.62 0.300 481.00 24.86 355.11 634.00 32.76 468.07 832.00 43.00 614.25
10.16 0.400 516.00 26.67 380.95 690.00 35.66 509.41 914.00 47.24 674.79
12.70 0.500 567.00 29.30 418.60 741.00 38.29 547.07 1002.00 51.78 /7] 1316
/7] 7
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD 0
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
i "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . ;
PROYECTO : MANTENMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024, GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-02- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: M-01 ] FECHA : ] NOVIEMBRE 2024 NORMA A.AS.H.T.0. M 145 l A - 2-6(0)
: 0 (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
i (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 a0 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
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PENETRACION (Pulg) C.B.R.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON CBR. DENSIDAD SECA
N° (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg?) % (gr/cm3)
MOLDE 01 01 150.47 000 75.05 713
MOLDE 02 01 22961 7000 22.96 176
MOLDE 03 0.1 326.32 1000 32.63 2.31
.. .M. /) VALORCBR. (A.S.T.M. D 1883)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3| $ | 2.21 C.B.R. Para el 95% de laM.D.S. (0,1")= | 28.70%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) - | 7.19 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= | 30.70%
LOBSERVACIONES: l PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS I
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : CABORATONG
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO - ;ﬂlm:;: H‘::A P;jo;E;::::l:wlc: clll:ﬂc:’uﬂt::ll‘wiln :‘:..m‘w' DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-03- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGOMUESTRA: | M-01 | FEcHA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AA.SHT.0. M 145 | A-2-6(0)

METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883

COMPACTACION CBR

NUMERO MOLDE 1 2 3
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicién de Muestra ANTES DE ENPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11565.0 12410.0 12990.0 13553.0 15198.0 15821.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 4101.0 4946.0 5458.0 6021.0 7707.0 8330.0
Volumen del Molde (cm”) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm’) 1.269 1.530 1.688 1.862 2.384 2577
CONTENIDO DE HUMEDAD
Nimero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 138.66 147.30 130.51 134.09 149.36 145.07 157.16 135.45 133.90
Peso Seco + Tara (gr) 132.08 140.16 115.89 127.80 142.20 129.98 149.52 129.01 121.60
Peso Agua (gr) 6.58 7.14 14.62 6.29 7.16 15.09 7.64 6.44 12.30
Peso Tara (gr) 25.04 25.70 21.16 24.89 26.32 23.95 24.91 24.70 24.43
P. Muestra Seca (gr) 107.04 114.46 94.73 102.91 115.88 106.03 124.61 104.31 97.17
Contenido de Humedad (%) 6.15% 6.24% 15.43% 6.11% 6.18% 14.23% 6.13% 6.17% 12.66%
C.Humedad Promedio (%) 6.19% 15.43% 6.15% 14.23% 6.15% 12.66%
IDEIISIDAD SECA (gr/cm’) 1.195 1.325 1.591 1.630 2.246 2.287
I ENSAYO DE HINCHAMIENTO I
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LEGTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 1.790 0.000 0.00 3.050 0.000 0.00 7.650 0.000 0.00
24 1 10.800 9.010 5.09 3.700 0.650 0.37 7.680 0.030 0.02
48 2 10.830 9.040 511 3.140 0.090 0.05 7.730 0.080 0.05
7 3 1.850 0.060 0.03 3190 0.140 0.08 7.770 0.120 0.07
96 4 1.990 0.200 0.1 3210 0.160 0.09 7.830 0.180 0.10

ENSAYO CARGA - PENETRACION

PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/en’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/om’) (Lb/puig?)

0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
064 0.025 93.00 481 68.66 132.00 6.82 97.45 185.00 9.56 136.58
127 0.050 146.00 7.55 107.79 187.00 9.66 138.06 258.00 1333 190.48
1.91 0.075 179.00 925 13215 265.00 13.70 195.64 387.00 20.00 285.71
254 0.100 218.00 127 160.94 318.00 16.43 234.77 439.00 2269 324.10
3.18 0125 269.00 13.90 198.60 391.00 2021 288.67 532.00 2749 392.76
3.81 0.150 301.00 15.56 2222 459.00 2372 338.87 654.00 33.80 482,83
445 0175 348.00 17.98 256.92 506.00 26.15 37357 691.00 3671 510.15
5.08 0.200 386.00 19.95 284.98 564.00 29.15 416.39 732.00 37.83 540.42
7.62 0.300 407.00 21.03 300.48 621.00 32.09 458.47 790.00 40.83 563.24
10.16 0.400 476.00 24.60 351.42 676.00 35.04 500.55 845.00 4367 623.85
12.70 0.500 498.00 25.74 367.66 712.00 36.80 525.66 976.00 50.44 720.56

[ Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGERIERDS SR.L.
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
A "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . :
PROYECTO : MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024+ GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-03- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: M-01 ] FECHA : ] NOVIEMBRE 2024 NORMA AASH.T.0. M 145 l A - 2- 6(0)
: ORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
St (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 1000 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
500
800
400
g g 60
g, 300 E
8 g
2 5 400
] &
200 8
200
100
0 - : 0 - -
00 0.1 02 03 04 05 0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZ0 - PENETRAGION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03
1000 228 100% M.DS.
900
800
700 &
g
g 600 5
H ]
] [z
2 500
2 400 ]
300
200
100
0 33
00 01 0.2 0.3 04 05
PENETRACION (Pulg) C.B.R.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRAGION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.BR. DENSIDAD SECA
Ne (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/cm3)
MOLDE 01 5] T60.94 7000 76.00 733
MOLDE 02 01 234.77 1000 2348 1,63
MOLDE 03 0.1 324.10 7000 32.41 229
—__ ENSAYO PROCTOR MODIFICADO (A.S.T.M. D 1557) VALOR C.B.R. (A.5.T.M. D 1883)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/em3) - | 2.21 CBR.Para el 95% de la MD.S_(0,17)= | 20.95%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) : | 6.28 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= 1 31.40%
OBSERVACIONES: PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS |
Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. /} /
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. OFGNA DE GESTION'Y
CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR - LABORATONID
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : ;f’vphé:ﬂl‘s:: I;)EE RL;; m;z::r:w:;lc: ur:enl:;'u:;n"c:\’: :; ;I‘A..YERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL - ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-04- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: ] M-01 ] FECHA : [ NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
COMPACTACION CBR
NUMERO MOLDE 4 5 6
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11665.0 12410.0 13290.0 14453.0 15698.0 16921.0
Peso Molde (gr) 7999.0 7999.0 7625.0 7625.0 7965.0 7965.0
Peso Humedo (gr) 3666.0 44110 5665.0 6828.0 7733.0 8956.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm’) 1.134 1.364 1.752 2112 2.392 2770
CONTENIDO DE HUMEDAD
NGmero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 134.54 132.62 119.28 68.90 48.80 90.90 56.21 69.34 148.02
Peso Seco + Tara (gr) 127.14 125.19 11047 65.91 46.99 84.21 53.95 66.20 135.82
Peso Agua  (gr) 7.40 743 881 2.9 1.81 6.69 2.26 3.14 12.20
Peso Tara (gr) 23.16 23.06 39.23 23.86 21.75 23.84 22.53 22.66 2429
P. Muestra Seca (gr) 103.98 102.13 71.24 42.05 25.24 60.37 31.42 43.54 111.53
Contenido de Humedad (%) 712% 7.28% 12.37% 711% 717% 11.08% 7.19% 7.21% 10.94%
C.Humedad Promedio (%) 7.20% 12.37% 7.14% 11.08% 1.20% 10.94%
DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1.058 1.214 1.636 1.901 2.231 2.497
l ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTOD LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 2,190 0.000 0.00 7.180 0.000 0.00 1.230 0.000 0.00
24 1 2.230 0.040 0.02 7.240 0.060 0.03 1.260 0.030 0.02
48 2 3270 1.080 0.61 7.280 0.100 0.06 1.320 0.090 0.05
72 3 3350 1.160 0.66 7.330 0.150 0.08 1.340 0.110 0.06
96 4 3.390 1.200 0.68 7.370 0.190 0.11 1370 0.140 0.08
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg?) Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg?) Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg?)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 102.00 5.271 75.30 143.00 7.39 106.57 162.00 8.37 119.60
1.27 0.050 183.00 9.46 135.11 231.00 11.94 170.54 240.00 12.40 177.19
1.91 0.075 205.00 10.59 151.35 305.00 15.76 225.18 376.00 19.43 277.59
2.54 0.100 225.00 11.63 166.11 351.00 18.14 259.14 481.00 24.86 355.11
318 0.125 290.00 14.99 214.10 398.00 20.57 293.84 532.00 27.49 392.76
3.81 0.150 340.00 17.57 251.02 443.00 22.89 327.06 652.00 33.70 481.36
4.45 0.175 389.00 20.10 287.19 532.00 27.49 392.76 733.00 37.88 541.16
5.08 0.200 453.00 2341 334.44 629.00 32.51 464.38 834.00 43.10 615.73
7.62 0.300 532.00 27.49 392.76 756.00 39.07 558.14 902.00 46.61 665.93
10.16 0.400 601.00 31.06 443.71 802.00 4145 592.10 1023.00 52.87 755.26
12.70 0.500 696.00 35.97 513.84 876.00 4527 646.73 1139.00 58.86 840.90

Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPT). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET HEM INGENTEROS S.R.L.
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.

OFICINA DE GESTION Y

CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE GAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . ;
PROYECTO : MANTEMIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024 GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA: CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NONEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-04- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: comiGo MUESTRA: | m01 | Fecha: | NOVIEMBRE 2024 NORMA A.A.S.H.T.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M.D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION
i (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 o0 (Galifornia Bearing Ratio GBR)-MOLDE 02
%0
800 800
700
S 600 § 600
& &
2 400 £ 400
2 &
300
200 200
100
0 i ‘ ‘ 0 ; i
00 01 02 03 04 05 0.0 0.1 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03
1000 249
100 % M.D.S.
245
900 241
237
800
25
700 = 229
5 225 95% M.D.S.
g 600 5
E é (&1l peyrug=egumpiinga un sgung ugy SR YIS A RORI A O IR pu
3 @ 217
2 500 2
g g
2 400 i LI L L b L g
n 2.05
0 201
200 1.97
1.93
100 1.89
185
0 - - 25 26 2a 28 29 30 31 32 33 4 35 36
0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) CBR
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.BR. DENSIDAD SECA
No (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/cm3)
MOLDE 01 5] T86.11 T000 T6.61 T2
MOLDE 02 (5] 75014 7000 2591 790
MOLDE 03 01 355,11 7000 35,51 750
ST 7] 3)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cma) - | 2.20 | 29.00%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) - | 7.26 | 30.50%
I OBSERVACIONES: I PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.




OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LASORATORO
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO - :;m:: éﬁmﬂ’i}fﬁiﬁ&ﬁ? ;‘E:l::l"c:: :Ean :ﬁmm DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-05- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: [ M-01 FECHA : [ NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION CB R
NUMERO MOLDE 1 2 3
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES AANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11269.0 12120.0 12990.0 13553.0 15698.0 16321.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Humedo (gr) 3805.0 4656.0 5458.0 6021.0 8207.0 8830.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Humeda (gr/cm’) 1477 1.440 1.688 1.862 2.539 2731
CONTENIDO DE HUMEDAD
Ndmero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 133.84 131.92 119.48 69.47 49.30 90.60 56.41 69.99 148.92
Peso Seco + Tara (gr) 127.14 125.29 11047 66.69 47.62 83.21 54.35 67.10 135.62
Peso Agua (gr) 6.70 6.63 9.01 278 1.68 7.39 2.06 2.89 13.30
Peso Tara (gr) 23.16 23.06 39.23 23.88 21.75 23.84 22.53 22.66 24.29
P. Muestra Seca (gr) 103.98 102.23 71.24 42.81 25.87 59.37 31.82 44.44 111.33
Contenido de Humedad (%) 6.44% 6.49% 12.65% 6.49% 6.49% 12.45% 6.47% 6.50% 11.95%
C.Humedad Promedio (%) 6.46% 12.65% 6.49% 12.45% 6.49% 11.95%
|DENSIDAD SECA (gr/em’) 1.106 1.279 1.585 1.656 2.384 2.440
[ ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 1.340 0.000 0.00 6.850 0.000 0.00 3210 0.000 0.00
24 1 1390 0.050 0.03 6.900 0.050 0.03 3.270 0.060 0.03
48 2 1450 0.110 0.06 6.960 0.110 0.06 3320 0.110 0.06
72 3 1.530 0.190 011 7.050 0.200 0.1 3370 0.160 0.09
96 4 1.590 0.250 0.14 7.100 0.250 0.14 3410 0.200 0.11
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO0 CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em’) (Lb/puig’) Kg. (Kg/om’) (Lb/pulg?)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
064 0.025 121.00 6.25 89.33 158.00 8.17 116.65 193.00 9.97 14249
1.27 0.050 178.00 9.20 131.41 236.00 12.20 174.23 257.00 1328 189.74
1.91 0.075 203.00 10.49 149.87 291.00 15.04 214.84 382.00 19.74 282.02
2.54 0.100 219.00 11.32 161.68 323.00 16.69 238.46 463.00 23.93 341.82
3.18 0.125 278.00 14.37 205.24 375.00 19.38 276.85 564.00 29.15 416.39
3.81 0.150 332.00 17.16 245.11 412.00 2129 304.17 678.00 35.04 500.55
445 0175 389.00 20.10 287.19 489.00 25.21 361.02 734.00 37.93 541.90
5.08 0.200 432.00 2233 318.94 543,00 28.06 400.89 892.00 46.10 658.55
7.62 0.300 485.00 25.06 358.07 603.00 31.16 445.18 938.00 48.48 692.51
10.16 0.400 512.00 26.46 378.00 732.00 37.83 540.42 1025.00 52.97 756.74
12.70 0.500 557.00 28.79 411.22 843.00 43.57 622.37 1146.00 59.22 846.07
Prohibida su Reproduccidn Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENTEROS S.R.L. ////
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L OFICINA DE GESTION Y
T CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. *EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICIGN DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . ;
PROYECTO : MANTENMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024°. GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA: CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NOREZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDQ RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-05- ADICION DEL 2 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | mo1 | FechA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.H.T.0. M 145 | A-2-6(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M.D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZ0 - PENETRACION
- (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 - (California Bearing Ratio GBR)-MOLDE 02
900 900
800 800
700 700
g 600 & 600
g <
< 500 3 50
8 g
2 400 S 400
2 &
300 300
200 200
100 100
0 + i 0 . : .
0.0 01 02 03 04 05 0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03
1000 244
241
%00 2.38
235
&0 100 % M.D.S.
23
700 & 229
g
g 600 é 226
§ % 223
g R e e R e e R R A e !
& 2 217 |
& 400 = 95% M.D.S.
= 214 :
200 21 Jusraaabdds g !
208 !
200 !
2.05 1
100 202 ,'
199 !
0 - 27 28 29 30 31 k] 33 H# 3%
0.0 04 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) C.B.R.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.B.R. DENSIDAD SECA
O (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (ar/cm3)
MOLDE 01 0.1 761.68 000 16.17 728
MOLDE 02 01 238.46 7000 23.65 1,66
MOLDE 03 01 341,82 7000 3418 244
ST 7) BR.
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) _ : | 2.21 CBR. Para el 95% de laM.D.5. (0,17=
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) : | 6.50 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")=
I OBSERVACIONES: I PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS
[ Prohibida su Reproduccién Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CFICINA DEGESTION Y
CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : m :EE ;:m:u;ﬁi:i:m ;Asﬁ:u&cx :il.n ;I‘A.TENIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-01- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M-01 FECHA : I NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.HT.0. M 145 | A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION CB R
NUMERO MOLDE 4 5 6
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11627.0 12834.0 13342.0 14005.0 15647.0 16909.0
Peso Molde (gr) 7999.0 7999.0 7625.0 7625.0 7965.0 7965.0
Peso Himedo (gr) 3628.0 4835.0 5717.0 6380.0 7682.0 8944.0
Volumen del Molde (cm?) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/om’) 1.122 1.496 1.768 1.973 2376 2.767
CONTENIDO DE HUMEDAD
Ntmero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Hiimedo + Tara (gr) 161.00 141.19 145.74 157.90 145.30 143.65 122.91 141.45 156.40
Peso Seco + Tara (gr) 152.82 134.24 132.80 150.00 138.16 131.41 117.13 134.61 143.43
Peso Agua (gr) 8.18 6.95 12.94 7.90 7.14 12.24 578 6.84 12.97
Peso Tara (gr) 21.48 2481 24.93 26.05 25.26 22.39 25.44 24.04 2264
P. Muestra Seca (gr) 131.34 109.43 107.87 123.95 112.90 109.02 91.69 110.57 120.79
Contenido de Humedad (%) 6.23% 6.35% 12.00% 6.37% 6.32% 11.23% 6.30% 6.19% 10.74%
C.Humedad Promedio (%) 6.29% 12.00% 6.35% 11.23% 6.24% 10.74%
DENSIDAD SECA (gr/cm®) 1.056 1.335 1.663 1.774 2.237 2.498
L ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N°3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 1.700 0.000 0.00 22.700 0.000 0.00 5.790 0.000 0.00
24 1 1.770 0.070 0.04 22750 0.050 0.03 5.840 0.050 0.03
48 2 1.820 0.120 0.07 22.820 0.120 0.07 5.860 0.070 0.04
2 3 1.870 0.170 0.10 22910 0210 0.12 5.880 0.090 0.05
96 4 1.940 0.240 0.14 22,980 0.280 0.16 5.900 0.110 0.06
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/om?) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 111.00 5.74 81.95 135.00 6.98 99.67 184.00 9.51 135.84
127 0.050 205.00 10.59 151.35 226.00 11.68 166.85 259.00 13.39 191.21
1.91 0.075 265.00 13.70 195.64 340.00 17.57 251.02 438.00 22.64 323.37
2.54 0.100 354.00 18.29 261.35 459.00 23.72 338.87 616.00 31.83 454.78
3.18 0125 463.00 2393 341.82 538.00 27.80 397.19 823.00 42.53 607.60
3.81 0.150 572.00 29.56 422.30 698.00 36.07 515.32 940.00 48.58 693.98
445 0175 629.00 3251 464.38 782.00 4041 577.33 1340.00 69.25 989.29
5.08 0.200 789.00 40.78 582.50 843.00 43.57 622.37 1456.00 75.25 1074.94
762 0.300 817.00 42.22 603.17 946.00 48.89 698.41 1589.00 82.12 1173.13
10.16 0.400 832.00 43.00 614.25 1023.00 52.87 755.26 1734.00 89.61 1280.18
12.70 0.500 912.00 47.13 673.31 1143.00 59.07 843.85 1843.00 95.25 1360.65’.
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICIGN DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . ;
PROYECTO: MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024°. GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUROZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-01- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: M-01 | FECHA : l NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.H.T.0. M 145 | A-2-4(0)
0 (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
i (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 1000 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
900 900
800 800
700 700
S 600 & 600
& &
S 500 3 500
g g
2 400 2 400
ﬁ E
300 300
200 200
100 100
0 . ! ; 0 - -
0.0 0.1 02 03 04 05 00 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03 252
1500
248 100 % M.D.S.
1400
556 244
1200 240
1100 2%
1000 E 232
g 200 5 228
g 3
£ 0 8 o
s D it ottt $RMDS. _ _ __ .
S 700 S 220
& 2
g 60 & 26
500 212
400 PITE e et e fiatiarit
300 564
200 200
100 196
0 35 36 37 38 39 40 4 42 43 44 45 46
0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) C.B.R.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRAGION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.B.R. DENSIDAD SECA
No (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/em3)
MOLDE 01 0.1 261,35 T000 726.14 T34
MOLDE 02 01 338.87 7000 33.69 177
MOLDE 03 01 454,78 7000 4548 250
7) VALOR CB.R. (A.S.T.M. D 1883)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) - T 2.21 TER. Para 61 95% de aMDS. (0.17= T 30.15%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) : | 6.48 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= | 40.90%
| OBSERVACIONES: | PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS ]
...
Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. Al )|
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : EARCRMSRD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : ‘;%ug:g&%wf;??ji:‘:x&fg:’ggg::%;‘TERML DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL Di AZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-02- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: copiGoMusTRA: | m-ot [ FEcha: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AA.SHT.0. M 145 | A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
| COMPACTACION C B R
NUMERO MOLDE 1 2 3
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicién de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11327.0 11834.0 12642.0 14005.0 15547.0 16209.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 3863.0 4370.0 5110.0 6473.0 8056.0 8718.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Humeda (gr/cm”) 1195 1.352 1.581 2.002 2492 2.697
CONTENIDO DE HUMEDAD
Numero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 139.27 147.44 135.52 134.50 149.65 90.21 157.49 135.79 133.99
Peso Seco + Tara (gr) 132.37 140.14 122.90 127.83 142.22 83.10 149.53 129.08 122.62
Peso Agua  (gr) 6.90 7.30 12.62 6.67 743 7.1 7.96 6.71 11.37
Peso Tara (gr) 25.03 25.73 2117 2491 26.30 23.84 24.92 24.77 24.47
P. Muestra Seca (gr) 107.34 114.41 101.73 102.92 115.92 59.26 124.61 104.31 98.15
Contenido de Humedad (%) 6.43% 6.38% 12.41% 6.48% 6.41% 12.00% 6.39% 6.43% 11.58%
C.Humedad Promedio (%) 6.40% 12.41% 6.45% 12.00% 6.41% 11.58%
DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1123 1.203 1.485 1.788 2.342 2.417
I ENSAYO DE HINCHAMIENTO I
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N° 3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTD
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 7.190 0.000 0.00 3.160 0.000 0.00 4.670 0.000 0.00
24 1 7.230 0.040 0.02 3.190 0.030 0.02 4700 0.030 0.02
48 2 7.270 0.080 0.05 3.230 0.070 0.04 4,760 0.090 005
72 3 7.290 0.100 0.06 3.260 0.100 0.06 4810 0140 0.08
9% 4 7.380 0.190 0.1 3.290 0.130 0.07 4860 0.190 011
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg?) Kg. (Kg/om’) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
064 0.025 125.00 6.46 9228 153.00 7.91 112.96 198.00 1023 146.18
127 0.050 195.00 10.08 143.96 256.00 1323 189.00 356.00 18.40 262.83
1.91 0075 257.00 1328 189.74 387.00 20.00 285.71 478.00 24.70 352.90
254 0.100 346.00 17.88 255.44 418.00 21.60 308.60 613.00 31.68 452.57
318 0125 386.00 19.95 284.98 567.00 29.30 418,60 784.00 40.52 578.81
381 0.150 476.00 24.60 351.42 678.00 35.04 500.55 932.00 4817 688.08
445 0175 523.00 27.03 386.12 743.00 38.40 548.54 1020.00 5271 753.05
5.08 0.200 673.00 34.78 496.86 864.00 4465 637.87 1145.00 59.17 845.33
7.62 0.300 721.00 37.26 532.30 942,00 48.68 695.46 1345.00 69.51 992.99
1016 0.400 783.00 4047 578.07 1020.00 52.71 753.05 1467.00 75.81 1083.06
12.70 0.500 824.00 4258 608.34 1134.00 58.60 837.21 1598.00 8258 A7y /)




OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . p
PROVECTO: MANTENMENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024, GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-02- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M-01 ] FECHA : ] NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.H.T.0. M 145 [ A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRAGION
i (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 i (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
90 900
800 800
700 700
Z 600 g 600
= &
3 3
E 50 é’ 500
% 400 § 400
300 300
200 200
100 100
0 - : 0 L ) H
0.0 04 02 03 04 05 0.0 0.1 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03
1500 242
240
1400 238
2.36
1200 2%
1100 230
228
1000 2 22
= 0 g 2u 100 % M.D.S.
) = 2
% 800 % ) [ ot e e et o s il sy o 5+~
= 3
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% 212 95% M.D.S. .
210 fmm - ——— I
400 208 i 1
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0 204 1 1
200 202 : !
200 1
100 198 ! L
0 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46
0.0 0.4 02 03 04 05 C.B.R.
PENETRACION (Pulg)
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PREGION APLICADA PRESION PATRON CBR. DENSIDAD SECA
No (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/em3)
MOLDE 01 0.1 255.44 7000 25.54 120
MOLDE 02 01 308.60 7000 30.86 779
MOLDE 03 0.1 452,57 7000 7526 202
ST 7) VALOR C.B.R. (A.5.1.M. D 1883) _
DENSIDAD SECA MAXIMA_(gr/cm3) : | 2.21 C.B.R. Para el 95% de laM.D.S. (0,7 = | 371.50%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%)  : | 6.48 C.B.R. Para el 100% de la M.D.S. (0,1")= | 40.20%
, OBSERVACIONES: ] PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. OFICINA DE GESTION Y
CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : wmg ;gm;e:"nﬁi:i:x ;:::’ucluc;: :Ez'b ;A‘A'ITERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-03- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: ] M-01 | FECHA : [ NOVIEMBRE 2024 NORMA AASH.T.0. M 145 [ A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
{ COMPACTACION C B R
NUMERO MOLDE 1 2 3
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicién de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11427.0 11732.0 12549.0 13102.0 15445.0 16201.0
Peso Molde (gr) 74640 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 3963.0 4268.0 5017.0 5570.0 7954.0 8710.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Humeda (gr/cm®) 1.226 1.320 1.552 1.723 2.460 2.694
CONTENIDO DE HUMEDAD
Numero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 160.92 147.94 135.52 134.90 149.95 90.01 157.99 135.89 133.99
Peso Seco + Tara (gr) 152.30 140.14 121.90 127.81 142.22 82.10 149.42 129.08 121.62
Peso Agua (gr) 8.62 7.80 13.62 7.09 7.73 791 8.57 6.81 12.37
Peso Tara (gr) 2147 2573 2117 24.91 26.30 23.84 24.92 24.71 24.47
P. Muestra Seca (gr) 130.83 114.41 100.73 102.90 115.92 58.26 124.50 104.31 97.15
Contenido de Humedad (%) 6.59% 6.82% 13.52% 6.89% 6.67% 13.58% 6.88% 6.53% 12.73%
C.Humedad Promedio (%) 6.70% 13.52% 6.78% 13.58% 6.71% 12.73%
DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1.149 1.163 1.453 1517 2.306 2.390
| ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N° 3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 2.160 0.000 0.00 6.010 0.000 0.00 3.130 0.000 0.00
24 1 2.190 0.030 0.02 6.800 0.790 0.45 3170 0.040 0.02
48 2 2230 0.070 0.04 6.120 0.110 0.06 3.900 0.770 0.44
72 3 2270 0.110 0.06 6.150 0.140 0.08 3.240 0.110 0.06
96 4 2290 0.130 0.07 6.160 0.150 0.08 3.270 0.140 0.08
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg?) Kg. (Kg/em?) (Lb/pulg?) Kg. (Kg/om?) (Lb/puig’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 93.00 481 68.66 135.00 6.98 99.67 178.00 9.20 131.41
1.27 0.050 167.00 8.63 123.29 236.00 12.20 174.23 276.00 14.26 203.77
1.91 0.075 268.00 13.85 197.86 378.00 19.53 279.07 387.00 20.00 285.71
2.54 0.100 325.00 16.80 239.94 421.00 21.76 310.82 §72.00 29.56 422.30
3.18 0.125 432.00 22.33 318.94 563.00 29.10 415.65 679.00 35.09 501.29
3.81 0.150 547.00 28.27 403.84 672.00 3473 496.12 932.00 48.17 688.08
445 0.175 589.00 30.44 434.85 734.00 37.93 541.90 1027.00 53.07 758.21
5.08 0.200 765.00 39.53 564.78 845.00 43.67 623.85 1156.00 59.74 853.45
7.62 0.300 824.00 42.58 608.34 892.00 46.10 658.55 1237.00 63.93 913.25
10.16 0.400 811.00 41.91 598.74 1023.00 52.87 755.26 1478.00 76.38 1091.18
12.70 0.500 898.00 46.41 662.98 1256.00 64.91 927.28 1667.00 86.15 1230.71
)
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
X "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y i .
PROYECTO : MANTENMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024". GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA: CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-03- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: ] M-01 | FECHA : ] NOVIEMBRE 2024 NORMA AASH.T.0. M 145 | A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
06 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 000 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
900 900
800 800
700 700
600 g o0
H H
= 500 3
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2 400 5 a0
300 300
200 200
100 100
0 i L ! | 0 ; i
0.0 01 02 03 04 05 0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION _
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03 CURVA DENSIDAD - C.B.R.
1500 5%
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PENETRACION (Pulg) C.B.R.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENE TRAGION PRESION APLICADA PRESION PATRON TBR. DENSIDAD SECA
N (pulg) CORREGIDA (Lb/pulg2) (Lb/pulg2) % (gr/em3)
MOLDE 01 0.1 730,04 7000 — 239 716
MOLDE 02 0.1 310.82 7000 31.08 152
MOLDE 03 0.1 722,30 7000 12.23 2.39
S 1ML 7) B.R. (AS.TW. )
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) : | 2.22 CBR. Parael 5% delaM.D.o. 0,1 = 38.60%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) : | 6.93 C.B.R. Parael 1 e faM.D.S. (0,1")= 40.10%

I OBSERVACIONES: | PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS // /

[ Prohibida su Reproduccion Total o Parcial (INDECOPI). D Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. PN
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OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L. CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABGHATORN
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO: ‘;%Aé‘ugg:: :EE ;:mmn;?ﬁ::l"o: ;Ae:?g'c:::% rymm DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE (GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-04- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: | M01 | FecHA: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0.M 145 | A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION C B R
INUMERO MOLDE 1 3 2
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11426.0 11825.0 12741.0 13102.0 15263.0 16203.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 7532.0 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 3962.0 4361.0 5209.0 5570.0 7772.0 8712.0
Volumen del Molde (cm) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm’) 1.226 1.349 1.611 1.723 2404 2.695
CONTENIDO DE HUMEDAD
Nimero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 139.77 147.89 135.52 134.83 149.05 90.61 158.13 136.95 133.99
Peso Seco + Tara (gr) 132.47 140.11 120.90 127.83 141.22 84.10 149.70 130.00 121.62
Peso Agua (gr) 7.30 7.78 14.62 7.00 7.83 6.51 8.43 6.95 12.37
Peso Tara (gr) 25.03 2573 21.17 24.91 26.30 23.84 24.92 24.77 24.47
P. Muestra Seca (gr) 107.44 114.38 99.73 102.92 114.92 60.26 124.78 105.23 97.15
Contenido de Humedad (%) 6.79% 6.80% 14.66% 6.80% 6.81% 10.80% 6.76% 6.60% 12.73%
C.Humedad Promedio (%) 6.80% 14.66% 6.81% 10.80% 6.68% 12.73%
DENSIDAD SECA (gr/cm®) 1.148 1.176 1.509 1.555 2.254 2.390
I ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N° 3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 1.230 0.000 0.00 5.120 0.000 0.00 21.150 0.000 0.00
24 1 1270 0.040 0.02 5.160 0.040 0.02 21.190 0.040 0.02
48 2 1320 0.090 0.05 519 0.070 0.04 21.230 0.080 0.05
72 3 1.380 0.150 0.08 5.250 0.130 0.07 21.270 0.120 0.07
9% 4 1.420 0.190 0.1 5290 0170 0.10 21.340 0.190 0.1
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/om’) (Lb/puig’) Kg. (Kg/em’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/om’) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 67.00 346 49.46 94.00 4.86 69.40 187.30 9.68 138.28
1.21 0.050 168.00 8.68 124.03 227.00 11.73 167.59 279.00 14.42 205.98
1.91 0.075 265.00 1370 195.64 345.00 17.83 25471 376.00 19.43 27759
254 0.100 340.00 1757 251.02 440.00 2274 324.84 568.00 2035 41934
318 0125 389.00 20.10 287.19 532.00 27.49 392.76 676.00 35.04 500.55
3.81 0.150 435.00 22.48 321.15 652.00 33.70 481.36 921.00 47.60 679.96
445 0175 499.00 25.79 368.40 724.00 37.42 534.51 1036.00 53.54 764.86
5.08 0.200 532.00 27.49 392.76 846.00 4372 624.58 1234.00 63.77 911.04
7.62 0.300 674.00 34.83 497.60 935.00 48.32 690.29 1453.00 75.09 1072.72
10.16 0.400 732.00 37.83 540.42 1036.00 53.54 764.86 1674.00 86.51 1235.88
12.70 0500 832.00 43.00 614.25 1136.00 58.71 838.69 1738.00 89.82 7128313
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GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.

OFICINA DE GESTION Y

CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
. "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . :
PROYECTO: MANTENIMENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINGIA DE CHOTA, 2024". GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUROZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
L DATOS DEL MUESTREO CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-04- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: cODIGO MUESTRA: | m-01 | Fecha: | NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0. M 145 | A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
A.S.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
1000 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 1000 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
%00 900
800 800
700 700
3 600 g &0
< :
3 500 i 500
o
B 8
2 400 5 40
g &
300 300
200 200
100 100
0 " : ; 0 : ;
0.0 01 02 03 04 05 0.0 01 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03
1500 239
2.37 100 % M.D.S.
1400 235
233
1300 231
229
1200 221 95 % M.D.S.
225
1100 =
1006 R e RS
5 219
g 90 & 217
I S 215
5 800 é 213
3 2 21 o
g B e ITTOATS TSSOSO TS
& 207
g o S 208
500 203
201
400 199
1.97
300 1.95
1.93
%0 1.91
100 189
187
0 3 a7 3 39 40 4 %2
0.0 0.1 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) C.BR.
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRAGION PRESION APLICADA PRESION PATRON TBR. DENSIDAD SECA
N (puig) CORREGIDA (Lb/puig2) (Lb/puig2) % (gr/em3)
MOLDE 01 01 751.02 7000 25.10 18
MOLDE 02 01 324.84 7000 32.48 155
MOLDE 03 0.1 419.34 7000 7793 2.39
) BR 3)
ENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) z | 2.21 TBR. Para el 95% de la ML.D.S. )= 1 38.80%
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (% : | 6.85 C.B.R. Para el 100% de flaM.D.S. (0,1")= | 40.00%
OBSERVACIONES: l PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS |
7]
[ Prohibida su Reproduccién Total o Parcial (INDECOPI). Derechos Reservados HM- GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. /4 /. ;

723, GEOCO

A

Ing.Ji
4




GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L SERSRATIE SESTON &
] o CONTROL DE CALIDAD
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD SECTOR : LABORATORIO
cODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
PROYECTO : ;}l’g‘g: :EE ;g;:m&:&ﬁﬁ:xs ﬁ:c::ngﬂc:::szz :'A..TERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA ; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
CALICATA: C-05- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: [ M-01 FECHA : | NOVIEMBRE 2024 NORMA AASHT.0. M 145 | A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
COMPACTACION CB R
NUMERO MOLDE 1 2 3
Altura Molde (mm) 177 177 177
N° Capas 5 5 5
N°Golpes x Capa 12 25 56
Condicion de Muestra ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES ANTES DE EMPAPAR DESPUES
P. Himedo + Molde (gr) 11327.0 11834.0 12661.0 13023.0 15247.0 16109.0
Peso Molde (gr) 7464.0 7464.0 75320 7532.0 7491.0 7491.0
Peso Himedo (gr) 3863.0 4370.0 5129.0 5491.0 7756.0 8618.0
Volumen del Molde (cm®) 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88 3232.88
Densidad Himeda (gr/cm’) 1.195 1.352 1.587 1.698 2.399 2.666
CONTENIDO DE HUMEDAD
Nimero de Ensayo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
P.Himedo + Tara (gr) 139.27 147.10 135.52 134.10 149.29 89.70 157.79 89.20 133.99
Peso Seco + Tara (gr) 131.77 139.14 121.90 126.95 141.22 82.90 149.05 84.90 121.62
Peso Agua (gr) 7.50 7.96 13.62 715 8.07 6.80 8.74 4.30 12.37
Peso Tara (gr) 25.03 25.73 2117 24.91 26.30 23.84 24.92 23.84 24.47
P. Muestra Seca (gr) 106.74 113.41 100.73 102.04 114,92 59.06 124.13 61.06 97.15
Contenido de Humedad (%) 7.03% 7.02% 13.52% 7.01% 7.02% 11.51% 7.04% 7.04% 12.73%
C.Humedad Promedio (%) 7.02% 13.52% 7.01% 11.51% 7.04% 12.73%
[DENSIDAD SECA (gr/cm’) 1117 1191 1.483 1.523 2241 2.365
| ENSAYO DE HINCHAMIENTO
TIEMPO NUMERO DE MOLDE N° 1 NUMERO DE MOLDE N° 2 NUMERO DE MOLDE N° 3
ACUMULADO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO LECTURA HINCHAMIENTO
(Hs) (Dias) DEFORM. (mm) (%) DEFORM (mm) (%) DEFORM. (mm) (%)
0 0 2.190 0.000 0.00 3.470 0.000 0.00 8.150 0.000 0.00
24 1 2.230 0.040 0.02 3.540 0.070 0.04 8.190 0.040 0.02
48 2 2.290 0.100 0.06 3.59% 0.120 0.07 8.240 0.090 0.05
72 3 2350 0.160 0.09 3.650 0.180 0.10 8.280 0.130 0.07
96 4 2.400 0.210 0.12 3.710 0.240 0.14 8.39%0 0.240 0.14
ENSAYO CARGA - PENETRACION
PENETRACION MOLDE N° 01 MOLDE N° 02 MOLDE N° 03
(mm) (pulg) CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO CARGA ESFUERZO
Kg. (Kg/cm’) (Lb/pulg’) Kg. (Kg/em?) (Lb/puig’) Kg. (Kg/om?) (Lb/pulg’)
0.00 0.000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.64 0.025 91.00 470 67.18 125.00 6.46 92.28 198.00 10.23 146.18
127 0.050 165.00 8.53 121.82 234.00 12.09 172.76 378.00 19.53 279.07
191 0.075 168.00 8.68 124.03 356.00 18.40 262.83 459.00 2372 338.87
2.54 0.100 330.00 17.05 243.63 437.00 22,58 322.63 $65.00 29.20 41713
3.18 0.125 389.00 20.10 287.19 567.00 29.30 418.60 632.00 32.66 466.59
3.81 0.150 421.00 21.76 310.82 643.00 33.23 4741 845.00 43.67 623.85
4.45 0175 487.00 2517 359.54 732.00 37.83 540.42 1023.00 52.87 755.26
5.08 0.200 531.00 27.44 392.03 832.00 43.00 614.25 1167.00 60.31 861.57
7.62 0.300 598.00 30.90 441.49 954.00 49.30 704.32 1456.00 75.25 1074.94
10.16 0.400 634.00 32.76 468.07 1034.00 53.44 763.38 1672.00 86.41 1234.40
12.70 0.500 764.00 39.48 564.05 1132.00 58.50 835.73 1853.00 95.76 1368.03




OFICINA DE GESTION Y
GEOCONCRET H&M - INGENIEROS S.R.L.
CONTROL DE CALIDAD
SECTOR : LABORATORIO
FORMATOS DE CONTROL DE CALIDAD
CODIGO: 130-24-LAB-GH&M-CH
H&M
DATOS DEL PROYECTO DATOS DEL PERSONAL
X "EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y . ¢
PROVECTO : MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024°. GERENTE GENERAL : ING. MARISOL DIAZ VARGAS
UBICACION : DISTRITO: CHOTA; PROVINCIA : CHOTA; DEPARTAMENTO: CAJAMARCA. JEFE DE CALIDAD : ING. JOSMAR H. FERNANDEZ PEREZ
SOLICITANTE : BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL - MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER TECNICO DE LAB : ING. FERNANDO RAFAEL GARCIA
[ DATOS DEL MUESTREQ CLASIFICACION DEL TERRENO DE FUNDACION
[ﬁucm\: C-05- ADICION DEL 5 % DE CAL CLASIFICACION DEL SUELO
KM: CODIGO MUESTRA: [ M-01 ] FECHA : | NOVIEMBRE 2024 NORMA AAS.H.T.0. M 145 l A-2-4(0)
METODO DE ENSAYO PARA DETERMINAR LA RELACION SOPORTE EN MUESTRAS COMPACTADAS DE SUELOS EN LABORATORIO (C.B.R.)
AS.T.M. D 1883
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA ESFUERZO - PENETRACION
0 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 01 1000 (California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 02
900 900
800 800
700 700
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300 300
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0.0 01 02 03 04 05 00 0.2 03 04 05
PENETRACION (Pulg) PENETRACION (Pulg)
CURVA ESFUERZO - PENETRACION CURVA DENSIDAD - C.B.R.
(California Bearing Ratio CBR)-MOLDE 03 238
1500 2.36
234
1400 232
230
1200 = 100 % M.D.S.
1100 P PR e e T e X kX I E
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— < 214
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€ S ol L LI 1
5 g 2% 95 % M.D.S 1 :
2.06 afeiall
B g : '
B " : |
500 133 : :
400 :gé : I
0 E : ‘
i’ 1
” . ! :
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0 37 38 39 40 41 42
00 0.1 02 03 04 05
PENETRACION (Pulg) C B R
(*) Valores Corregidos
MOLDE PENETRACION PRESION APLICADA PRESION PATRON C.B.R DENSIDAD SECA
N° (pulg) CORREGIDA (Lb/puig2) (Lb/pulg?2) % (gr/cm3)
MOLDE 01 01 24363 7000 24.36 710
MOLDE 02 01 32263 7000 32.26 152
MOLDE 03 0.1 417.13 7000 4777 2.36
STV 7)
DENSIDAD SECA MAXIMA (gr/cm3) 3 | 2.21
CONTENIDO DE HUMEDAD OPTIMO (%) _: 1 7.05
| OBSERVACIONES: | PERIODO DE SUMERGIDO: 04 DIAS

Prohibida su Rep




GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONCRETO, TECNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.

ANEXO 11

PANEL FOTOGRAFICO

Diveccidre: -’/’w/ml(l/ﬂﬂ'o'n los. "‘Hyll//(‘dr “0125, Cheola - le'll/lﬂll/"t‘(l

e g;’ndndez Pérez



GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONCRETO, TECNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.

FOTOGRAFIA 1: Ensayo de C.B.R. segiin A.S.T.M. D 1883
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GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONCRETO, TECNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.
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FOTOGRAFIA 2: Ensayo
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GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONCRETO, TEGNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.

FOTOGRAFIA 3: Evaluacion de hinchamiento en ensayo de C.B.R.
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GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L
PROYECTOS DE INGENIERIA, SUPERVISION DE CONTROL DE CALIDAD, ESTUDIOS GEOTECNICOS,
ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS, TECNOLOGIA DEL CONGRETO, TECNOLOGIA DEL ASFALTO, DISENO
DE PAVIMENTOS Y ALQUILER DE EQUIPOS.

ANEXO III

CERTIFICADO DE
INDECOPI'Y
CALIBRACION
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Rl § Presidencia o
del Consejo de Ministros

v

Registro de la Propiedad Industrial

CERTIFICADO N° 00148026

La Direccién de Signos Distintivos del Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y
de la Proteccion de la Propiedad Intelectual — INDECOPI, certifica que por mandato de la
Resolucién N° 014480-2023/DSD - INDECOPI de fecha 09 de junio de 2023, ha quedado
inscrito en el Registro de Marcas de Servicio, el siguiente signo:

Signo

Clase

Solicitud

Titular

Pais

Vigencia

Distingue

La denominacion GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. y logotipo
(se reivindica colores), conforme al modelo

42 de la clasificacion Internacional.

0015100-2023

GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.

Peru

09 de junio de 2033

Servicios de laboratorios cientificos; analisis del agua; servicios de
arquitectura, investigacion técnica; ensayo de materiales; peritajes
geoldgicos; ingenieria; investigacion geoldgica; control de calidad;
peritajes [trabajos de ingenieros]

Pag. 1 de 1

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por Indecopi, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de
D.S. 070-2013- PCM y la Tercera Disposicién Complementaria Final del D.S. 026-2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden
ser contrastadas a traves de la siguiente direccion web.

htips://enlinea.indecopi.gob.pe/verificador Id Documento:33b226wdsv

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Peru, Telf: 224-7800, Web: www.indecopi.gob.pe



CALIBRACION DE

ALIBRATEC S--ch- EQUIPOS E INSTRUMENTOS

LABORATORIO DE METROLOGIA

RUC: 20606479680

-

CERTIFICADO DE CALIBRACION

Area de Metrologia CA-F-076-2024
Laboratorio de Fuerza

Paginalde4
1. Expediente 0367 Este  certificado de  calibracion

2. Solicitante

3. Direccion

4. Instrumento calibrado

Marca

Modelo

N° de serie
Identificacion
Procedencia

Intervalo de indicacién
Resolucién

Clase de exactitud

Modo de fuerza

Indicador Digital
Marca HIWEIGH
Modelo 315-X8

Transductor de Presion

Marca
Modelo

ZEMIC

5. Fecha de calibracion

H3-C3-50T-6B

GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L.

PASAJE LOS NOGALES 125 - CHOTA - CAJAMARCA

MAQUINA DE ENSAYO UNIAXIAL
(PRENSA CBR)

ALFA-ENSAYOS
GYS-09

509

No indica

Peru

0 kgf a 5000 kgf
0,1 kgf

No indica

Compresion

19H030103H
Resolucion 0,1 kgf

Serie

Serie TP086061

2024-07-21

documenta la trazabilidad a los patrones
nacionales o internacionales, que
realizan las unidades de la medicion de
acuerdo con el Sistema Internacional de
Unidades (SI).

Los resultados son validos en el
momento de la calibracion. Al solicitante
le corresponde disponer en su momento
la ejecucion de una recalibracion, la cual
estd en funcidén del uso, conservacion y
mantenimiento  del instrumento de
medicién o a reglamento vigente.

CALIBRATEC S.AC. no se
responsabiliza de los perjuicios que
pueda ocasionar el uso inadecuado de
este instrumento, ni de una incorrecta
interpretacion de los resultados de la
calibracién aqui declarados.

Este certificado de calibracion no podra
ser reproducido parcialmente sin la
aprobacién por escrito del laboratorio
que io emite.

El certificado de calibracion sin firma y
sello carece de validez.

Fecha de Emision

2024-07-21

Revision 00

Jefe de Laboratorio

®977 997 385 - 913 028 622
®913 028 623 - 913 028 624

NN

RT03-FO1

© ventascalibratec@gmail.com
€1 CALIBRATEC SAC

© Av. Chillon Lote 50 B - Comas - Lima - Lima



ALIBRATECS.A.C. ..

LABORATORIO DE METROLOGIA

CALIBRACION DE
UIPOS E INSTRUMENTOS

RUC: 20606479680

=
£l

Area de Metrologia

Laboratorio de Fuerza

CERTIFICADO DE CALIBRACION
CA-F-076-2024

Pagina2de4

6. Método de calibracion

La calibracién se realiza por comparacion directa entre el valor de fuerza indicada en el dispositivo indicador de la
maquina a ser calibrada y la indicacion de fuerza real tomada del instrumento de medicién de fuerza patron siguiendo la
PC-032 "Procedimiento para la calibracion de maquinas de ensayos uniaxiales" Edicion 01 del INACAL - DM

7. Lugar de calibracion

Laboratorio de Suelo y Concreto de GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L. ubicado en Pasaje Los Nogales 125 -

Chota - Cajamarca

8. Condiciones de calibracion

inicial Final
Temperatura 18,3 °C 18,4 °C
Humedad relativa 59 % 58 %

9. Patrones de referencia

Trazabilidad Patron utilizado Certificado de calibraciéon
Celda de carga de 10 t con una o
PUCP incertidumbre de 34 kg INF-LE N° 093-23 A/C

10. Observaciones

- Se coloco una etiqueta autoadhesiva con la indicacion CALIBRADO.

- El instrumento a calibrar no indica la clase, sin embargo cumple con el criterio para maquinas de ensayo uniaxiales de

clase 1 segun la norma UNE-EN ISO 7500-1.

Revisién 00

®977 997 385 - 913
®913 028 623 - 913

.

RT03-FO1

028 622
028 624

@ Av. Chillon Lote 50 B - Comas - Lima - Lima
@ ventascalibratec@gmail.com
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C ALIBRATEC S.A.C.

e LABORATORIO DE METROLOGIA

CALIBRACION DE
EQUIPOS E INSTRUMENTOS
RUC: 20606479680

Revision 00

®977 997 385 - 913 028 622
®913 028 623 - 913 028 624

CERTIFICADO DE CALIBRACION
Area de Metrologia CA-F-076-2024
Laboratorio de Fuerza
Pagina3de4
11. Resultados de medicion
wlicacién.do la Indicacion del transductor de fuerza patron i
maquina de 1ra Serie 2da Serie 3ra Serie 4ta Serle S ds
Accesorios | Promedio medicion
ofisaye Ascenso Ascenso Ascenso Descenso Ascenso
Y% kgf kgf kgf kgf kgf kgf kgf kgf
10 500 496,0 496,2 496,1 -- - 496,1 3,9
20 1000 994 .6 995,0 994.8 - -~ 994,8 52
30 1500 1493,9 14943 1494.4 - -- 1494,2 5,8
40 2000 1996,3 1996,7 19977 - - 1996,9 3,1
50 2500 24970 2498,2 2498,3 - - 2497,9 2,1
60 3000 3000,7 3000,8 3001,1 - - 3000,9 -0,9
70 3500 3502,4 3502,8 3503,4 - - 3502,8 -2,8
80 4000 4005,1 4005,2 4005,4 - - 4005,2 -5,2
90 4500 4507,9 4507,9 4507,7 - - 4507,8 -7,8
100 5000 5010,3 5010,2 5009,9 -- — 5010,2 -10,2
ndicacin.de la Errores relativos de medicién o
S UL - e s Resolucién Incertidumbre de
maquina de Indicacion Repetibilidad Reversibilidad 4 Error con £ :
relativa : medicion relativa
ensayo accesorios
q b \' a
% kgf % % % % % %
10 500 0,79 0,04 -- 0,02 - 0,80
20 1000 0,52 0,04 - 0,01 - 0,61
30 1500 0,39 0,03 -- 0,01 - 0,56
40 2000 0,16 0,07 - 0,01 - 0,55
50 2500 0,09 0,05 - 0,00 - 0,54
60 3000 -0,03 0,01 -- 0,00 - 0,53
70 3500 -0,08 0,03 - 0,00 - 0,53
80 4000 -0,13 0,01 - 0,00 - 0,53
90 4500 -0,17 0,00 -- 0,00 - 0,53
100 5000 -0,20 0,01 - 0,00 - 0,53
Clase de i Valor maximo permitido (ISO 7500 - 1) :
sscalideia | indicacion | Rapetiblidad | Reversibidad | voweion | - o,
z relativa
magquina de q b v a fo
shskyo % % % % %
0,5 + 0,50 0,5 +0,75 +0,25 + 0,05
1 + 1,00 1,0 + 1,50 + 0,50 +0,10
2 +2,00 2,0 + 3,00 + 1,00 + 0,20
3 + 3,00 3,0 + 4,50 +1,50 + 0,30
| MAXIMO ERROR RELATIVO DE CERO ( fy ) | 0,00%

RTO3-FO1

@ Av. Chillon Lote 50 B - Comas - Lima - Lima
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12. Incertidumbre

La incertidumbre reportada en el presente certificado es la incertidumbre expandida de mediciéon que resulta de multiplicar
la incertidumbre estandar por el factor de cobertura k=2, el cual proporciona un nivel de confianza de aproximadamente
95%.

La incertidumbre expandida de medicion fue calculada a partir de los componentes de incertidumbre de los factores de
influencia en la calibracién. La incertidumbre indicada no incluye una estimacion de variaciones a largo plazo.

FIN DEL DOCUMENTO

Revision 00 RT03-FO1

N
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SGS PROPUESTA ECONOMICA

CAL VIVA - OXIDO DE CALCIO MOLIDO

INVERSIONES

3MB

www.inversiones3mb.com

Cotizacién N°: 00685 I Pagina: 1 Fecha Emisién: 11/11/2024
Bambamarca 11 de noviembre 2024
Sefores: ......covvvenennn.
RUC: .,
Atencion:

Referencia: Propuesta Econdmica - Venta de Cal Viva molida puesto en planta y/o obra

del Cliente- Chota

Por medio de la presente hago llegar mis cordiales saludos; y a la vez presentar
nuestra propuesta econémica.

1. Precio:
PROPUESTA ECONOMICA N° 00685 Fecha
11/11/24
Rev. A
- L Unidad de Precio x Total
Actividad / Descripcion Cant. Medida Tonelada S/
o1 |- Cal Viva molida. Malla 100 En Big Bag x 1 Tonelada 340.00 340.00
1000 kg.
02 |- Transporte y/o Flete 1 Tonelada 35.00 35.00
TOTAL 375.00

SON: Trescientos Setentay Cinco con 00/100

Precios: Los precios no incluyen .G.V.

2. Formade pago:
4+ Pago al contado.
+ Depdsitos en cuentas:

v' BBVACta.Cte.S/ 0011-0648-01-00000028
BBVA CCl 011-648-000100000028-39

v" Cta. Detraccion BN. 00-271-004737

SOLES.




S_G& PROPUESTA ECONOMICA INVERSIONES
CAL VIVA - OXIDO DE CALCIO MOLIDO

www.inversiones3mb.com

Cotizacién N°: 00685 I Pagina: 2 Fecha Emisién: 11/11/2024

3. Tiempo de entrega:
4+ El tiempo de entrega del producto puesto en obra sera de 8 dias habiles. Previa
coordinacion anticipada.

Apreciamos la oportunidad de alcanzarles esta propuesta. Por favor contactarse con
nosotros para cualquier consulta adicional respecto a la presente propuesta.

Atentamente.

Ing. Aniano Mires Barboza
Gerente Administrativo
Cel. 976494450

inversiones3mbsri@hotmail.com




A\ INVERSIONES

3MB

‘ FICHA TECNICA Revisién N2 005
4 INVERSIONES 3MB Fecha
; Pagina 2 de 2
L SRL. 21/10/24 &
TITULO: FICHA TECNICA DE CAL VIVA (OXIDO L
Cddigo:
DE CALCIO)

1. NOMBRE COMERCIAL:

Cal viva granulada, molida.

2. FABRICACION: Con forme al procedimiento de fabricacién de Cal elaborado por

Inversiones 3MB srl.

3. ENSAYOS REALIZADOS: Con forme al procedimiento de andlisis fisico y quimico

realizado por la empresa.
4. GRADO DEL PRODUCTO: Industrial.
5. cODIGO DEL PRODUCTO: [HNEIEHE

6. ESPECIFICACIONES:

a) QuUimICOS:
ENSAYO METODO RESULTADOS %

Oxido de Calcio Total Ca0 ASTM C25-06 87-92
Oxido Férrico F; 03 ASTM C25-06 0.068
Oxido de Magnesio Mgo ASTM C25-06 0.610
Oxido de silicio Sio» ASTM C25-06 2.10
Oxido de aluminio Al,03 ASTM C25-06 0.54
Perdida por calcinaciéon ASTM C25-06 2.00
Reactividad ASTM C25-06 70

Insolubles ASTM C25-06 0.18
Oxido de calcio util (minimo) ASTM C25-06 80-85

Jr. San Martin 374 — Chota — Cajamarca Cel: 976494450 - 958906475 — 986286490
Telf. 076-792450 E — Mail: Inversiones3mbsrl@Hotmail.Com



mailto:inversiones3mbsrl@hotmail.com

b) FisICO:

GRANULOMETRIA (MALLA N2) RESULTADOS
Color Blanco
Granulometria pasante en malla 100 95.00%
Granulometria retenido en malla 100 5.00%
Aspecto fisico Bueno
Densidad 0.9 Tn/m3
7. EMBALAIJE:

a) Saco de polipropileno de 25.00 kg.

8. DATOS ADICIONALES:

Cal agricola de <40% de 6xido de calcio.

9. OBSERVACIONES:

En caso de derramo o accidentes recurrir a la hoja MSDS del producto.

Fecha de
Elaborado por Revisado por Aprobado por distribucion
(23/10/24)
\ r’\}/ i
1043 IMB S.R.L
INV s 3MB/ R, e | INVERS -
/ 9 (2 Juan Cgrics ( Cruz RUC 0
SR A .- INGENIERO METALURGISTA Uy Barboza
A Apoo:aAoAnRao CIP: 108462 Hug\Eb g&'ﬁgﬁsnil. -
Ing. Juan Carlos Humberto Mirez < e
Ing. Aniano Mires ] Area de distribucion
Castillo Cruz Barboza .
Barboza laboratorio

Jr. San Martin 374 — Chota — Cajamarca Cel: 976494450 - 958906475 — 986286490
Telf. 076-792450 E — Mail: Inversiones3mbsri@Hotmail.Com
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B HOJA DE TRABAJO 1

ANOVA de un solo factor: MUESTRA; TIPO DE METODOLOGIA; PORCENT...

Método
Hipdtesis nula Todas las medias son iguales
Hipotesis alterna No todas las medias son iguales

Nivel de significancia o = 0.05

Se presupuso igualdad de varianzas para el andlisis.

Informacion del factor

Factor Niveles Valores
Factor 4 MUESTRA; TIPO DE METODOLOGIA; PORCENTAJE DE ADICION; LIMITE LIQUIDO

Analisis de Varianza

Fuente GL SCAjust. MC Ajust. Valor F Valor p

Factor 3 13716.1 4572.04 124443 0.000
Error 56 205.7 3.67
Total 59 13921.9

Resumen del modelo

R-cuadrado
S R-cuadrado R-cuadrado(ajustado) (pred)
1.91677 98.52% 98.44% 98.30%
Medias
Factor N Media Desv.Est. IC de 95%
MUESTRA 15 3.000 1464 (2.009; 3.991)
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 0.488 (-0.325; 1.658)
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 2.127  (1.342; 3.325)
LIMITE LIQUIDO 15 36.862 2.791 (35.871; 37.853)

Desv.Est. agrupada = 1.91677

Comparaciones en parejas de Tukey

Agrupar informacion utilizando el método de Tukey y una confianza de 95%

Factor N Media Agrupacion
LIMITE LIQUIDO 15  36.862 A

MUESTRA 15 3.000 B
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 B C
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 C

Las medias que no comparten una letra son significativamente diferentes.



ICs simultaneos de 95% de Tukey
Diferencia de las medias para MUESTRA: TIPC DE METO; ..

T
|
TIPO DE METO - MUESTRA | —®—|
|
|
|
|

PORCENTAJE D - MUESTRA - e
|
I
I
LIMITE LIQUI - MUESTRA : e
|
|
|
PORCENTAJE D - TIPO DE METO - .

LIMITE LIQUI - TIPO DE METO

|
|
|
|
|
|
|
:
LIMITE LIQUI - PORCENTAJE D : ——
! | | .
a 10 20 EL] 40

5i wn intervialo no contiene cero, {os medios correspondientes son significotivamente
aiferentes.

Comparaciones en parejas de Fisher

Agrupar informacion utilizando el método LSD de Fisher y una confianza de
95%

Factor N Media Agrupacion
LIMITE LIQUIDO 15 36.862 A

MUESTRA 15 3.000 B
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 B

TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 C

Las medias que no comparten una letra son significativamente diferentes.



ICs individuales de 95% de Fisher
Diferencia de las medias para MUESTRA: TIPC DE METO; ..

TIPD DE METO - MUESTRA ——

PORCEMTAJE D - MUESTRA —.:—|

LIMITE LIQUI - MUESTRA i e

PORCEMTANE D - TIPO DE METO -
LIMITE LIQUI - TIPO DE METO | ——
LIMITE LIQUI - PORCENTAJE D i e
a 10 20 30 40

5i wn intervialo no contiene cero, {os medios correspondientes son significotivamente
aiferentes.

Comparaciones multiples de Dunnett con un control

Agrupar informacion utilizando el método de Dunnett y una confianza de
95%

Factor N Media Agrupacion
MUESTRA (control) 15 3.000 A
LIMITE LIQUIDO 15  36.862

PORCENTAJE DE ADICION 15 2333 A
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667

Las medias no etiquetadas con la letra A son significativamente diferentes de la media del
nivel de control.



ICs simultaneos de 95% de Dunnett
Media de nivel - Media de contrel para MUESTRA: TIPC DE METO: ...

TIPO DE METO - MUESTRA -

t

PORCENTAJE D - MUESTRA -

LIMITE LIQUI - MUESTRA, -

10 20 30

5i wn intervalo no contiene cero, los medio corresponaiente es significotivamente diferente de
la medio de control.

Grafica de intervalos de MUESTRA; TIPO DE METO; ...
95% IC para la media

m -
30
é 20
o
10
a
v -
& & P <
& = S
& & *
«‘30 d&é’

La desvigcidn estdndar agrupada se utilizé para calcular los intenvalos.



Grafica de valores individuales de MUESTRA:; TIPO DE METO; ...
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Grafica de probabilidad normal
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B HOJA DE TRABAJO 1

ANOVA de un solo factor: MUESTRA; INDICE DE PLASTICIDAD; TIPO DE ME...

Método
Hipdtesis nula Todas las medias son iguales
Hipotesis alterna No todas las medias son iguales

Nivel de significancia o = 0.05

Se presupuso igualdad de varianzas para el andlisis.

Informacion del factor

Factor Niveles Valores
Factor 4 MUESTRA; INDICE DE PLASTICIDAD; TIPO DE METODOLOGIA; PORCENTAJE DE ADICION

Analisis de Varianza

Fuente GL SCAjust. MC Ajust. Valor F Valor p

Factor 3 1185.0 395.015 42.24 0.000
Error 56 523.8 9.353
Total 59 1708.8

Resumen del modelo

R-cuadrado
S R-cuadrado R-cuadrado(ajustado) (pred)
3.05822 69.35% 67.71% 64.81%
Medias
Factor N Media Desv.Est. IC de 95%
MUESTRA 15 3.000 1464 (1.418; 4.582)
INDICE DE PLASTICIDAD 15 12.07 5.52 (10.49; 13.66)
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 0488 (-0.915; 2.248)
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 2.127 (0.752; 3.915)

Desv.Est. agrupada = 3.05822

Comparaciones en parejas de Tukey

Agrupar informacion utilizando el método de Tukey y una confianza de 95%

Factor N Media Agrupacion
INDICE DE PLASTICIDAD 15 12.07 A
MUESTRA 15 3.000 B

PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 B



TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 B

Las medias que no comparten una letra son significativamente diferentes.

ICs simultaneos de 95% de Tukey
Diferencia de las medias para MUESTRA,; IMCICE DE PL; ...

T
|
IMDICE DE PL - MUESTRA : e

|

|

I

I

TIPO DE METO - MUESTRA, - I—.—|—|I

I

|

|

PORCEMTAJE D - MUESTRA '—."_||

|

|

|

TIPO DE METO - INDICE DE PL- f—— :
|

|

|

|

PORCEMTAJE D - INDICE DE PL —a— :
I

|

|

PORCEMNTAJE D - TIPO DE METO I—'.—|:
| | | |
=15 -10 -5 a E 10

5i wn intervalo no contiene cero, (os medios correspondientes son significmivamente
aiferentes.

Comparaciones en parejas de Fisher

Agrupar informacion utilizando el método LSD de Fisher y una confianza de
95%

Factor N Media Agrupaciéon
INDICE DE PLASTICIDAD 15 12.07 A

MUESTRA 15 3.000 B
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 B C
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 C

Las medias que no comparten una letra son significativamente diferentes.



ICs individuales de 95% de Fisher
Diferencia de las medias para MUESTRA; INDICE DE PL; ...

T
I
INDICE DE PL - MUESTRA : —e—/

I

I

I

TIPO DE METO - MUESTRA - I—Q—il

I

I

I

PORCENTAJE D - MUESTRA F——

|

I

I

TIPO DE METC - INDICEDEPL{  F——&— |
I

I

I

I

PORCENTAJE D - INDICE DE PL —— :
I

I

I

PORCENTAJE D - TIPO DE METO H—e—
-15 -10 -5 o 5 10

5i wn intervialo no contiene cero, {os medios correspondientes son significotivamente
aiferentes.

Comparaciones multiples de Dunnett con un control

Agrupar informacion utilizando el método de Dunnett y una confianza de 95%

Factor N Media Agrupacién
MUESTRA (control) 15 3.000 A

INDICE DE PLASTICIDAD 15 12.07

PORCENTAJE DE ADICION 15 2333 A

TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 A

Las medias no etiquetadas con la letra A son significativamente diferentes de la media del
nivel de control.



ICs simultaneos de 95% de Dunnett
Media de nivel - Media de control para MUESTRA; INDICE DE PL; ...

T
I
|
I
IMNDICE DE PL - MUESTRA - : I & I
I
I
I
I
1
1
|
TIPD DE METO - MUESTRA - I & I I
PORCEMTAJE D - MUESTRA- I — I
-5.0 -25 00 25 50 75 10.0 12I5
5i wn intervalo no contiene cero, los medio corresponaiente es significotivamente diferente de
la medio de control.
Grafica de intervalos de MUESTRA: INDICE DE PL; ...
895% IC para la media
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La desvigcidn estdndar agrupada se utilizé para calcular los intenvalos.
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B HOJA DE TRABAJO 1

ANOVA de un solo factor: MUESTRA; TIPO DE METODOLOGIA; PORCENTAJE...

Método
Hipdtesis nula Todas las medias son iguales
Hipotesis alterna No todas las medias son iguales

Nivel de significancia o = 0.05

Se presupuso igualdad de varianzas para el andlisis.

Informacion del factor

Factor Niveles Valores
Factor 4 MUESTRA; TIPO DE METODOLOGIA; PORCENTAJE DE ADICION; CBR

Analisis de Varianza

Fuente GL SCAjust. MC Ajust. Valor F Valor p

Factor 3 10380.9 3460.31 303.88 0.000
Error 56 637.7 11.39
Total 59 11018.6

Resumen del modelo

R-cuadrado
S R-cuadrado R-cuadrado(ajustado) (pred)
3.37449 94.21% 93.90% 93.36%
Medias
Factor N Media Desv.Est. IC de 95%
MUESTRA 15 3.000 1464 (1.255; 4.745)
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 0.488 (-1.079; 2.412)
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 2.127 (0.588; 4.079)
CBR 15 32.31 6.22 (30.57; 34.06)

Desv.Est. agrupada = 3.37449

Comparaciones en parejas de Tukey

Agrupar informacion utilizando el método de Tukey y una confianza de 95%

Factor N Media Agrupacion
CBR 15 3231 A
MUESTRA 15 3.000 B

PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333 B



TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 B

Las medias que no comparten una letra son significativamente diferentes.

ICs simultaneos de 95% de Tukey
Diferencia de las medias para MUESTRA; TIPC DE METC; ...

TIPO DE METO - MUESTRA I—¢—|
PORCENTAJE D - MUESTRA - |—-ln—|
CBR - MUESTRA .
PORCENTAJE D - TIPO DE METO |—0—|
CER - TIPO DE METO —a—
CBR - PORCENTAJE D . s
] 10 20 30 .m

5i wn intervalo no contiene cero, (os medios correspondientes son significmivamente
aiferentes.

Comparaciones en parejas de Fisher

Agrupar informacion utilizando el método LSD de Fisher y una confianza de
95%

Factor N Media Agrupaciéon
CBR 15 3231 A

MUESTRA 15 3.000 B
PORCENTAJE DE ADICION 15 2.333

TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 B

Las medias que no comparten una letra son significativamente diferentes.



ICs individuales de 95% de Fisher
Diferencia de las medias para MUESTRA: TIPC DE METO; ..

TIPO DE METO - MUESTRA |—0—|
PORCENTAJE D - MUESTRA - I—H
CBR - MUESTRA —e—
PORCENTAJE D - TIFO DE METO - —o—|
CER - TIPO DE METO F——
CER - PORCENTAJE D ——
10 ] 10 z'u 30

5i wn intervialo no contiene cero, {os medios correspondientes son significotivamente
aiferentes.

Comparaciones multiples de Dunnett con un control

Agrupar informacion utilizando el método de Dunnett y una confianza de 95%

Factor N Media Agrupacién
MUESTRA (control) 15 3.000 A
CBR 15 32.31

PORCENTAJE DE ADICION 15 2333 A
TIPO DE METODOLOGIA 15 0.667 A

Las medias no etiquetadas con la letra A son significativamente diferentes de la media del
nivel de control.



ICs simultaneos de 95% de Dunnett
Media de nivel - Media de contrel para MUESTRA: TIPC DE METO: ...

T
|
|
1
TIPO DE METO - MUESTRA- F—+—

I
PORCENTAJE D - MUESTRA - |—0—|

CBR - MUESTRA-

-10 a 10 20 L

5i wn intervalo no contiene cero, los medio corresponaiente es significotivamente diferente de
la medio de control.

Grafica de intervalos de MUESTRA; TIPO DE METO; ...
95% IC para la media

351

30

25

20

Datos

15

101

La desvigcidn estdndar agrupada se utilizé para calcular los intenvalos.



Datos

Datos

307

20

101

307

20

10 1

Grafica de valores individuales de MUESTRA:; TIPO DE METO; ...

i

Grafica de caja de MUESTRA; TIPO DE METO; ...




Porcentaje

Residuo

953

a3

10

-5

Grafica de probabilidad normal
{las respuestas son MUESTRA; TIPC DE METC: ...)

Residuo

Vvs. ajustes
{las respuestas son MUESTRA; TIPC DE METC; ...}

5 10 15 20 25 30 E 2

Valor ajustado



Frecuencia

Histograma
{las respuestas son MUESTRA; TIPC DE METC; ...)
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INFORME N°1
A: DR. ING. ELMER NATIVIDAD CHAVEZ VASQUEZ
DE: Bach. Ing. Luis Miguel Bustamante Silva

Bach. Ing. José Jeiner Muiioz Nufiez
ASUNTO: VALIDACION DE INSTRUMENTOS

FECHA: CHOTA, AGOSTO DEL 2024

Nos es grato dirigirnos ante usted, a fin de hacerle llegar la validez de
instrumentos de la investigacion titulada: Evaluaciéon De Las Propiedades
Fisico Mecdnicas Del Material De Afirmado Con Adicién De Cal En 2% Y
5% En La Construccién Y Mantenimiento De Superficies De Rodadura En
La Provincia De Chota, 2024.

SE ADJUNTA:

1. Ficha de validez de instrumentos

2. Formatos de ensayos en laboratorio

Atentamente:

Lag s

Bustamante Silva, Luis Miguel Mufioz Nufiez, José Jeiner



UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
1 UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON
ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE
RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024.

BUSTAMANTE SILVA, Luis Miguel y MURNOZ
NUNEZ, Jose Jeiner

VARIABLES oAl CTE R VALIDEZ DEL JUICIO DE EXPERTOS
EMPLEADAS DIMENSIONES ING. N°1 ING. N°2 ING. N°3
2% DELPESODELA  |FORMATO DE ENSAYO EN
MUESTRA PESO 0.85 0. %5 0- B¢
MATERIAL DE
VI: CAL
AFIRMADO 5% DELPESODELA  [FORMATO DEENSAYO EN| .85
MUESTRA PESO 0.65 @ .85
GRANULOMETRIA FORMATO DEENSAYO | 0, @6, 9-90 0.86
LIMITES DE : .
CONSISTENCIA FORMATO DE ENSAYO | (9, {5 0.85 0.9¢
INDICE DE PLASTICIDAD | FORMATODEENSAYO [ . G5 0.85 0.80
VD: PROPIEDADES
MATERIAL DE CONTENIDO DE
FISICO MECANICAS FORMATO DEENSAYO | @) @C, 0.8eq 0.90
DEL AFIRMADO AFIRMADO HUMEDAD -
DESGASTE LOS ANGELES | FORMATO DEENSAYO | (7, 95 .90 Q. 85
PROCTOR MODIFICADO | FORMATO DEENSAYO | (), 85 Q.86 0.956
CBR FORMATO DE ENSAYO Q.90 0-90 0.80
INTERPRETACION DEL VALOR DE VALIDEZ Sumatoria 8 Q0 ‘1[ . 80 7 80
VALOR DE LA VALIDEZ OBTENIDA |Interpretacidn
0a0.60 Inaceptable Sumatoria / N° de O 80] o) @ p! O 9:}
>0.60, <=0.70 Deficiente IDStrHmEntos
>0.70, <=0.80 Aceptable 5 dio de valid N
romeaio de valldez Y 202
>0.80, <=0.90 Buena obtenida C/’ 8% B Ut /UA
>0.90 Excelente

Napolipeg sl Lopes
CiP 86814

INGENIERO N°1

INGENIERO N°2

INGENIERO N°3



UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUERO HECHO REALIDAD { Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

VALIDACION DE INSTRUMENTOS
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024.

TESIS:
BUSTAMANTE SILVA, LUIS MIGUEL
AUTORES: - — -
MUNOZ NUNEZ, JOSE JEINER
FECHA: AGOSTO, 2024
MINIMAMNET
INACEPTABLE NIM . ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100

1. Claridad Su redaccidn es comprensible X

2. Objetividad Esta adecuado a las normas

Estd de acuerdo a las necesidades

3. Actualidad reales de su investigacién

4. Organizacion Existe una correlacion adecuada

XXX

Toma en cuenta los aspectos

5. Suficiencia metodolfgicos

Estdn adecuadas para valorar las

O IR e variables de la hipdtesis

> |><

Esta de acuerdo a los fundamentos

7. Consistencia -
cientificos

Hay coherencia entre los problemas,

8. Coherenci
crench objetivos e hipdtesis

Su estrategia responde una

% Metedologia adecuada metodologia

Los instrumentos son de acuerdo al

10. Pertinenca método cientifico

X<

APORTES Y/O SUGERENCIAS

PROMEDIO DE VALIDACION

T2+

LUEGO DE REVISAR EL INSTRUMENTO

PROCEDO SU APLICACION

DEBE CORREGIR

NOMBRE DEL ESPECIALISTA

o ;‘ggc; fze;'ndndez Pére;
JEFE DE CALIDAD




umvoensumo NACIONAL
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| UN SUERD HECHO REALIDAD | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

VALIDACION DE INSTRUMENTOS
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024.

TESIS:
BUSTAMANTE SILVA, LUIS MIGUEL
AUTORES: — — -
MUNOZ NUNEZ, JOSE JEINER
FECHA: AGOSTO, 2024
INACEPTABLE MINIAAMNETE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100
1. Claridad Su redaccidn es comprensible X
2. Objetividad Estd adecuado a las normas X
Estd de acuerdo a las necesidades
3. Actualidad reales de su investigacion )(
4. Organizacion Existe una correlacion adecuada X
o — Toma en cuentallo.s aspectos >(
metodolégicos '

Estan adecuadas para valorar las

6. Internacionalidad ; -
variables de la hipdtesis

Estd de acuerdo a los fundamentos

7. Consistencia i
cientificos

Hay coherencia entre los problemas,

8. Coherencla objetivos e hipdtesis

Su estrategia responde una

FrMetdaclogl adecuada metodologia

Los instrumentos son de acuerdo al
método cientifico

APORTES Y/O SUGERENCIAS

10. Pertinencia

S|P <P

PROMEDIO DE VALIDACION NOMBRE DEL ESPECIALISTA

90.5

LUEGO DE REVISAR EL INSTRUMENTO

PROCEDO SU APLICACION ><

DEBE CORREGIR




UNIVERSIDAD NACIONAL
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VALIDACION DE INSTRUMENTOS

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024.

TESIS:
BUSTAMANTE SILVA, LUIS MIGUEL
AUTORES: — — =
MURNOZ NUNEZ, JOSE JEINER
FECHA: AGOSTO, 2024
MINIMAMNETE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS N INDICADORES ACEPTABLE

40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 95 100

1. Claridad Su redaccién es comprensible

90
2. Objetividad Estd adecuado a las normas X

Estd de acuerdo a las necesidades

3. Actualidad reales de su investigacién X
4. Organizacion Existe una correlacion adecuada X
.. . Toma en cuenta los aspectos
5. Suficiencia .3
metodolégicos

Estdn adecuadas para valorar las

. Internacionalid
5 Elarslida variables de la hipotesis

Esta de acuerdo a los fundamentos

7. Consistencia I
cientificos

< [P

Hay coherencia entre los problemas,

8. Coherencia L e
objetivos e hipdtesis

Su estrategia responde una

3. Metodologia adecuada metodologia

2| P

oy — Los instrumentos son de acuerdo al ><
método cientifico

APORTES Y/O SUGERENCIAS

PROMEDIO DE VALIDACION NOMBRE DEL ESPECIALISTA

90

LUEGO DE REVISAR EL INSTRUMENTO

PROCEDO SU APLICACION 4
DEBE CORREGIR




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUERO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA

CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE:
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE:

MUESTRA: ELEVACION:

FECHA:
CONDICIONES DE LA MUESTRA TOTAL
TEMPERATURA DE SECADO 105°C CONTENIDO DE HUMEDAD (NTP 339.127)

PESO TOTAL DE LA MUSTRA SECA (g)

PESO TOTAL MUESTRA SECA >N° 10 (g)

PESO TOTAL MUESTRA SECA <N° 10 (g)

TARA N°

PESO HUMEDO + TARA (g)

PESO SECO + TARA (g)

PESO TARA (g)

PESO DEL AGUA (g)

PESO SECO (g)

CONT. DE HUMEDAD (%)

ANALISIS FRACCION GRUESA
. ) ) Porcentaje -
Tamiz Peso Retenido Porcentaje Retenid Porcentaje que
niao
° ial Retenido Parcial P
N Abertura (mm) Parcia etenido Parcia Acumulado asa
© Cantos 3" 75
§ n
9 = 2 50
a g & 11/2" 37.5
o ® g g 1" 25
Bz 8| °
s 3 & 3/4" 19
S £
§ m ® 3/8" 9.5
@ —
N 5 = o
E N° 4 4.75
= Arena |Gruesa N° 10 2
TOTAL WG =
ANALISIS FRACCION FINA
CORRECION DE MUESTRA CUARTEADA:
PESO SECO FREACCION FINA:
1]
5 z N° 20 0.85
§ 2 g S N° 40 0.425
=2 < ® N° 60 0.25
o B £
?‘. = N° 140 0.106
£ =2 . N° 200 0.074
© 2] SuelosFinos
2 cazoleta
TOTAL WF = 0 0.00%
=& . Y
‘ e
"/ _
= L’ ‘9’
AL
4 pPLL T T
ing. .Wmanm Pirver Napolln e Lopes
JEFE DE S22haL, ch 86814
/ Ingeniero n*1 Ingeniero n®2 Ingeniero n°3
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UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ANALISIS GRANULOMETRICO NTP. 339.128

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE:
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE:
MUESTRA: ELEVACION:
FECHA:
Curva granulométrica
100%
90%
o

80%
g 70%
g <
8 60%
3
T 50% @ S
2
o
t 40%
g &
& 30% °

i ¢
20%
<& &
10%
<
0% ——e e -8
0.01 0.1 1 10 100
Didmetro (mm)
LIMITES DE CONSISTENCIA
LIMITE LlQuIDO

LIMITE PLASTICO

INDICE DE PLASTICIDAD

CLASIFICACION A.A.S.H.T.O.:

D10 | D30 | pe0 |
Cu= l Cc= [
A e —_—T, /
C = J
y // - .
ndez Pé;'(,z lus Lépez

227
DE CALIDAL

Ingeniero n°1

ClP 85814

Ingeniero n°2

Ingeniero n®3
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UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

N G HECHG REALIORO Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

CLASIFICACION AASHTO Y SUCS A.S.T.M. D-3282

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA:
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE:
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE:
MUESTRA: ELEVACION:
FECHA:

Abaco de Casagrande

(%)
o

CH

N
o

CL

N
o
@

OH 6 MH

Indice Plastico (%)
w
o

-

[y
o

ML G OL

ML
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Limite Liquido (%)

o

Sistema unificado de clasificacion de suelos (5.U.C.S.) l SC: arenas arcillosas
Clasificacidn fraccion limoso-arcillosa (AAHSTO)

70
__60
E\i 50
3 A-7-6
S 40 A-6
@ A-2-6
o 30 A-7-5
9 A-2-7
(&)
= 20
ke »

10 A-4 A-5

0 A-2-4 A-2-5
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Limite Liquido (%)

Clasificacion AASHTO I A-2-7: grava y arena arcillosa o limosa I

Lépez
-Na ING. CWIL »
CIP. 856814

/ Ingeniero n°1 Ingeniero n°2 Ingeniero n°3




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

i UN SUENO HECHO REALIDAD !

Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ssfg%i
Vi

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN
LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

LIMITES DE ATTERBERG (NTP 339.129)

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL
MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA:
FECHA:
LIMITE LIQUIDO COORDENADAS UTM:
Tara LL1 LL2 LL3 ZONA:
Wt (gr) ESTE:
Wmbh + t (gr) NORTE:
Wms +t (gr) ELEVACION:
Ww (gr)
W ms (gr)
N° golpes LI = A*Ln(x)+B
W% A=
LL % B=

LIMITE PLASTICO

Tara LP1 LP2 Promedio

Wt (gr)

Wmbh +1t (gr)

Wms + t (gr)

Ww (gr)

W ms (gr)

W% % % %

Curva de fluidez y= -0.037lnx) +0.5264
42.50% -
1
X 0 1
A 42.00% 1
a ]
S 41.50% t
=) 1
b = . 1
W 41.00% i
g 1
= 40.50% '
=] |
& 40.00% :
o
]
39.50% 1
10 100
NUMERO DE GOLPES
LIMITE LIQUIDO LIMITE PLASTICO INDICE DE PLASTICIDAD
% %
,/
N”)Mms Lépez ,
237227 .
E DE CALIDAL CIP 85814 GERENTE GENErvu

Ingeniero n°1 Ingeniero n°2 Ingeniero n°3




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

R S IS NS Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ENSAYO DE ABRASION (NTP 400.019)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA:
FECHA:

DATOS DEL ENSAYO

TAMARNO DEL TAMIZ GRADACION "A" | MUESTRA 01 COORDENADAS UTM:
PASA RETIENE (gr) (gr) ZONA: 175
11/2" 1 1250+ 10 ESTE:

1 3/4" 1250+ 10 NORTE:

3/4" 1/2" 1250 +10 ELEVACION:
1/2" 3/8" 1250 £ 10
TOTAL (gr) 5000 + 10

RESULTADOS OBTENIDOS

N° ESFERAS

N° REVOLUCIONES

TIEMPO DE ROTACION (min)

PESO RETENIDO EN EL TAMIZ N°12 (g)
PESO PERDIDO (g)

PORCENTAJE DE DESGASTE (%)

SRL
__:jfl" : ;5;”',40 /z%

Fnandez Pérez Napolinar Matos i.dp ez zawzzt 2
237227 2 ING. GERENTE GENE
FE DE cm?lom CIF".SBE:;; e

Ingeniero n°1 Ingeniero n°2 Ingeniero n®3




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

| UN SUERO HECHO REALIDAD | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA

CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS:

CANTERA:
UBICACION:

MUESTRA:
FECHA:

BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

MURNOZ NUNEZ JOSE JEINER
LA CHUICA - ROJASPAMPA

DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

COORDENADAS UTM:

ZONA: 175

ESTE:

NORTE:

ELEVACION:

Condicion de secado: 60°C

|

Metodo de ensayo

||Bu

Diametro del molde:

DENSIDAD

Numero de ensayo

1

2

3

N°® de capas

5

5

5

N° de golpes por capa

25

25

25

Peso humedo + Molde (gr)

Peso Molde (gr)

Peso Muestra (gr)

Volumen del Molde (cm3)

Densidad Himeda (gr/cm3)

HUMEDAD

Ensayo

Peso Himedo + Tara (gr)

Peso seco + Tara (gr)

Peso Tara (gr)

Peso Agua (gr)

Peso Muestra Seca (gr)

Contenido de Humedad (%)

C. Humedad (%) promedio

DENSIDAD SECA (gr/cm3)

Densidad Seca (g/cm3)

e
(=
=y
o

© o © o

.200

0.000

Curva de Compactacion

B O
o o o
o O o

LI B B O N B e B

T T T N VN T T O N T Y Y O O O

T T T T Y T T T N T 1

U TR TN W S T T Y T N T T T N T U W W NN U Y N A TN TN O A AN O 1

4.00 5.00 6.00

7.00
Contenido de humedad (%)

8.00

9.00

10.00

11.00 ‘

| DENSIDAD SECA MAXIMA: |

gr/cm3 I

| CONT.DE HUMEDAD GPTIMO: |

]

ingeniero n°1

)
B L LT o RSP B ——

Napoli v
— . IV
CIP. 8681

Ingeniero n°2

ts Lépez
4

ingeniero n°3




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA

O USROS PECHO REALTAR Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

PROCTOR MODIFICADO (NTP 339.141)

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
MUNOZ NUNEZ JOSE JEINER ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE:
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE:
MUESTRA: ELEVACION:
FECHA:

Ecuacion de compactacion:

Primera interpolacién

y=Ax2 +Bx + C CH Max. densidad CH Max. densidad

0.0000 0.0000
A 0.0000 0.0000
B 0.0000 0.0000
C 0.0000 0.0000

Segunda interpolacion
CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad CH Max. densidad

. K ﬁ(ﬁ_/.;é{_{ ......
227

' 7 Pare: NapalinarMatesL
i“y-d/«%ﬂ;ﬂndu Pérez ! é',",?'a‘é'g’,'" Lépez Fsol i

E CALIDAL ) 4 GE %

e = fal
- Ingeniero n°1 Ingeniero n°2 Ingenim Gene
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UNIVERSIDAD NACIONAL

AUTONOMA DE CHOTA Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil @

| UN SUERO HECHO REALIDAD |

ENSAYO DE CBR - ASTM D1883 |

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

JSTAMANTE SILVA LUIS MIGU
TESISTAS: BUSTAMANTE SILV f}LLlS ! II(Jl EL
JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
MUESTRA: M-
FECHA:
ENSAYO DE CBR - ASTM D1883
Molde N° A B
Capas N° 5 5 5
N° de golpes por capa 56 25 10
CONTRACCION DE LA MUESTRA SIN SATURAR SIN SATURAR SIN SATURAR
Peso del molde + suelo humedo
Peso del molde
Peso del suelo humedo
Volumen del molde
Densidad humeda
% de humedad
Densidad seca
Tara N°
Tara + suelo humedo
Tara + suelo seco
Peso del agua
Peso de la tara
Peso del suelo seco
% de humedad
56 25 10
DIAL LBS LBS/PUL2 DIAL LBS LBS/PUL2 DIAL LBS LBS/PUL2
: 2 2.05
= ; 2:04: §—-==
a ~ 2031
§ 8 202¢
g 5 200
@ 5 200
g = 1.99 ¢
] o 198
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8 o 196
a S 195
® g) 1.94
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3 4
C.B.R. (%)
Contenido de humedad (%)
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Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

2% | UNIVERSIDAD NACIONAL
7 AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUEROQ MECHO REALIDAD |
Cont. Agua % N° GOLPES % CBR D.S.
P. Volumetric. Seco
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PENETRACION (PULG.)
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dif. en pulg.
dif. en mm
expansion
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%CBR 95%MDS
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Anexo 7: Autorizaciones y fichas de laboratorios



- UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

[t Ley de Creacién N° 29531
w@i@ﬂ LICENCIADA CON RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO N° 160-2018-SUNEDU/CD
NS/ COORDINACION DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
“Ano del bicentenario, de la consolidacion de nuestra independencia, y de la
conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Chota, 10 de octubre del 2024
CARTA N°080- 2024-UNACH-CFCI-ENCHV

Jovenes:

Luis Miguel Bustamante Silva y José Jeiner Mufioz Nufez.
tesistas

ASUNTO : Autorizacién concedida.

Referencia : FUT N° 402-2024.

Me dirijo a usted para expresarle mi saludo cordial y manifestarle que cuenta con mi
autorizacion para llevar a cabo sus ensayos de mecanica de suelos en el laboratorio
GEOCONCRET H&M INGENIEROS S.R.L, ubicado en la ciudad de Chota, quedando bajo su
responsabilidad presentar los documentos que expresan los resultados encontrados, en papel
membretado con el logo de la empresa, debidamente firmados por el responsable técnico del
laboratorio y visado por el duefio y/o representante legal de la empresa.

Sin otro particular, expreso las muestras de mi especial consideracion y estima personal

Atentamente,

T/~

——

DR.ING. ELMER NATIVIDAD CHAVEZ VASQUEZ
COORDINADOR DE LA FCI
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

C/e.
ARCHIVO
CFCI/ENCHV
AMCG
Chota-2024


http://www.google.com.pe/imgres?imgurl=http://4.bp.blogspot.com/_bqhfYh_ywVE/TFCnK_kO6iI/AAAAAAAACi4/o0vclCcVp-k/s400/GRAN+SELLO+DE+LA+REPUBLICA+DEL+PERU.jpg&imgrefurl=http://rayitodecolores.blogspot.com/2010/07/el-escudo-nacional-del-peru.html&h=216&w=200&sz=14&tbnid=hO2Q_lMsyiaMGM:&tbnh=85&tbnw=79&prev=/search?q=escudo+Rep%C3%BAblica+del+peru&tbm=isch&tbo=u&zoom=1&q=escudo+Rep%C3%BAblica+del+peru&docid=DCtuHxMx54OXhM&hl=es&sa=X&ei=bkcsT7nhCo7rtgfizJXjDw&ved=0CEsQ9QEwBg&dur=9484

agPUBLICA DEL P .

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
LICENCIADA POR LA SUNEDU

FORMATO UNICO DE TRAMITE - FUT

I. SUMILLA
Solicito uso de laboratorio de suelos de la Universidad Nacional Autonoma de Chota FUT N o 399

Il. DEPENDENCIA A QUIEN SE DIRIGE LA SOLICITUD

Dr. ELMER NATIVIDAD CHAVEZ VASQUEZ
COORDINADOR DE LA ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

Ill. DERECHO DE TRAMITE (Opcional)
N° DE COMPROBANTE DE PAGO FECHA DE PAGO

IV. DATOS DEL SOLICITANTE

PERSONA NATURAL Estudiante UNACH: [J Codigo: 2017051023 DOCUMENTO DE IDENTIDAD
Apellido Paterno Apellido Materno Nombre (s) oni Il (eE[J ce[J otro O

Mufioz Ndfiez José Jeiner 73415341

PERSONA JURIDICA

Razon Social: RUC:

REPRESENTANTE LEGAL (Adjuntar documento que lo acredite como tal) DOCUMENTO DE IDENTIDAD
Apellido Paterno Apellido Materno Nombre (s) oni [ telJ ce[J otro [

IV. DATOS DEL SOLICITANTE
DOMICILIO: AV/ CALLE / JIRON / DPTO /MZ /LOTE /URB

Jr. 27 de noviembre #807

DISTRITO / PROVINCIA /DEPARTAMENTO

Chota / Chota / Cajamarca
AUTORIZO QUE SE ME NOTIFIQUE AL SIGUIENTE CORREO TELEFONO CELULAR

2017051023@unach.edu.pe | e 939339164

V. FUNDAMENTACION DE LO SOLICITADO

Que, en condicion de egresado de la Universidad Nacional Auténoma de Chota y necesitando realizar la ejecucion de

nuestro proyecto de tesis solicitamos nos concedan el uso de laboratorio de materiales para realizar los siguientes ensayos:

-Abrasion los angeles

Por lo expuesto, Ruego a usted acceder a mi solicitud.

VI. ANEXOS (Relacién de documentos que se adjunta) OBSERVACIONES

FIRMA DEL SOLICITANTE

Aprobado por RESOLUCION DE COMISION ORGANIZADORA N°257-2019-UNACH



UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

RECEPCION
REG N° :882 FOLIOS: 1
FECHA : 2/10/2024 HORA:07:00 a.m
FIRMA
PROVEIDO

FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

PASE A: director de departamentos académicos

PARA : Atender de acuerdo a lo solicitado

FECHA: 03/10/2024 _
/ I,I".'T-"}:}}_I ] L/

DR.ING. ELMER NATIVIDAD CHAVEZ VASQUEZ
COORDINADOR DE LA FCI
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

DEPARTAMENTO ACADEMICO DE
MATERIALES Y ESTRUCTURAS

PROVEIDO N° 03-2024-DAME/UNACH

Sr. (a): Leydi Huaman Mejia- Tec. Lab. Materiales

Para :Programar atencion segun disponibilidad
p

Fecha: 04/10/2024 ..@fr.:m
Mg. Ing. Luls Fe;n‘;ndo Remere Chuquilin
Responsable (g) del Departamento Académico de
Matenales y Esiruc turas




?‘EPUBLIC»\\ DEL pEﬁ‘{j-

@

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
LICENCIADA POR LA SUNEDU

i |

FORMATO UNICO DE TRAMITE - FUT

I. SUMILLA
Solicito uso de laboratorio de suelos de la Universidad Nacional Auténoma de Chota FUT N o 378

1. DEPENDENCIA A QUIEN SE DIRIGE LA SOLICITUD

Dr. ELMER NATIVIDAD CHAVEZ VASQUEZ
COORDINADOR DE LA ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

ll. DERECHO DE TRAMITE (Opcional)
N° DE COMPROBANTE DE PAGO FECHA DE PAGO

IV. DATOS DEL SOLICITANTE

PERSONA NATURAL Estudiante UNACH: [ Codigo: 2017051023 DOCUMENTO DE IDENTIDAD
Apellido Paterno Apellido Materno Nombre (s) on' Il (E[J ce[J otro O

Mufioz Ndiiez José Jeiner 73415341

PERSONA JURIDICA

Razon Social: RUC:

REPRESENTANTE LEGAL (Adjuntar documento que lo acredite como tal) DOCUMENTO DE IDENTIDAD
Apellido Paterno Apellido Materno Nombre (s) oniJ Le[J ceJ otro OJ

IV. DATOS DEL SOLICITANTE
DOMICILIO: AV/ CALLE / JIRON / DPTO /MZ /LOTE /URB

Jr. 27 de noviembre #807

DISTRITO / PROVINCIA /DEPARTAMENTO

Chota / Chota / Cajamarca
AUTORIZO QUE SE ME NOTIFIQUE AL SIGUIENTE CORREQ TELEFONO CELULAR

2017051023@unach.edupe | e 939339164

V. FUNDAMENTACION DE LO SOLICITADO
Que, en condicion de egresado de la Universidad Nacional Auténoma de Chota y necesitando realizar la ejecucion de

nuestro proyecto de tesis solicitamos nos concedan el uso de laboratorio de suelos para realizar los siguientes ensayos:
-Granulometria, limite liquido, limite plastico, indice de plasticidad, contenido de humedad, Proctor, CBR

Por lo expuesto, Ruego a usted acceder a mi solicitud.

VI. ANEXOS (Relacién de documentos que se adjunta) OBSERVACIONES

FIRMA DEL SOLICITANTE

Aprobado por RESOLUCION DE COMISION ORGANIZADORA N°257-2019-UNACH



UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

RECEPCION

REG N° :818 FOLIOS:1
FECHA :16/09/2024 HORA:11:22 a.m

PROVEIDO

FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

PASE A: departamento academico

PARA : Atender y programar de acuerdo a lo solicitado

FECHA: 17/09/2024 _
,{_- /‘(:};1 #+7]

L

DRJING. ELMER NATIVIDAD CHAVEZ VASQUEZ
COORDINADOR DE LA FCI
UNIVERSIDAD NACIOMAL AUTONOMA DE CHOTA

DEFPARTAMENT O AE&DEM]E_O DE SUELOS,
TRANSPORTEE HIDRAULICA

PROVEIDO N°02-2024-DAME/UNACH

Sr. (a) : Karin Rosmery ldrogo Burga —Tec. Lab. Suelos
Para : Programar atencionsegun disponibilidad

Fecha: 17/09/2024 iy
7 4’4. “.'T_rmmsa
Mg Ing. Luis Ferfands Romere Chuquilin
Respansabile (o) dal Departaments Acadimico e
Suides, Tanapoies & Hidrauhza




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
DG FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)

Nombres y Apellidos: : Codigo: '~ ' Firma:

Domicilio: Teléfono: _ ' 7 e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [ | Tesista [] Investigador [ | Externo [ ]

N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo Firma

N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion

W |® (N | |nn | |W N =

[y
o

[=3
[

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: =2 i
Fecha y hora prevista de finalizacion: V%] ol 0 7.
Fecha y hora de finalizacion: I #l W 5
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dario causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




S UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

WS 4 FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: ..~ ... ] 7 ; Say” PO Docente:

Datos del Estudiante (Besponsable de Grupo) ;

Nombres y Apellidos: 2 X e LA Codigo: 29 (05 /9O YFirma;
Domicilio: _A 1 ) TR e o Teléfono: 717 1= o (le-mail:
Ensayo: f Jo Condinate - P SRy .

Préstamo: Estudiante [_| Tesista [ | Investigador [ | Externo [ |
N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo Firma
) 7 77 - = 7
2 y § <

3

4

5

6

N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion
1 BT PP . b P ailr el & an K 2 ;-.

T O T |

3 ' LA,

4 r

5 Tare

6 £ A4

7 Ce ]

8

9

10

11

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: R4/ 0q/ 4 9. 03
Fecha y hora prevista de finalizacion: =7 /c ¢/ 2z <"
Fecha y hora de finalizacion: Ly 89 2 G U6
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
NS A FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: ' /.. Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo

Nombres y Apellidos: o O Codigo: ~</7~-° 7U75 Firma:

Domicilio: Ay ! Sl Teléfono: . -~ 7 e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [ _| Tesista Investigador [ | Externo [ |

N° Listado - Grupo de Trabajo Codigo Firma

7 4 L &
™ o V1770 (i / 74 Ao A >

N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion

W |0 |IN | |»n |H W IN |-

[y
o

[=3
[

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: [T M
Fecha y hora prevista de finalizacion: 1 OF Y SRY"
Fecha y hora de finalizacion: I CY b K
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dario causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las préacticas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

. FORMATO D_EPR_E'SIAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS 4 i

Asignatura: o Ll 1o 00 Lo pnimei  iie o, ¢4 £ ‘Docentel _ Rt "
Datos del Estudiante (Responsable de Grupo) s N
Nombres y Apellidos: = _-* « ./~ B fan Ao i, S 1 Codigo: 2 &/ ¢ 0524 Firma; 7
Domicilio: _ “WHeis? ~ Thvrin ic 735 Teléfono: . > " "°%" e.mail:
Ensayo: G ey A g A e
Préstamo: Estudiante [ | Tesista [ | Investigador [ ] Externo [_|
N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo ~ Firma
1 ; Wonnd Bundo ik Lo Nidnn o fo ol s
2 { 7 ,»Z"‘;_(/" AT N 2 (4 SN, ) & i: A g A !i;‘}!
3
4
5
6
N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion
il \/' e : A. A )
2 i g
3 U
4 1 , >
5
6
7
8
9
10
11
A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: LT 1 0112 e of 4

Fecha y hora prevista de finalizacion: > /07 [ To2y 25 ¢

Fecha y hora de finalizacion: -1 09| 2eAU [2 .2 €

Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dario causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS , /

N do e / a
) > AAGNOANAL 1 R o™ /
AN ~- Y

Datos del Estudiante (Responsabie de Grupd)
Nombres y Apellidos: St

Asignatura:_ "~ " el 3. o s Docente:

Cédigo: 227705 /o™ Firma:

Domicilio: _“ "~ 33 Teléfono: ¥/ ° 7 “ "/ e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [ | Tesista [ | Investigador [ | Externo [ ]

N° Listado - Grupo de Trabajo Codigo Firma

ol |& W IIN |-

s

Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion

W |® IN || | B W N |-
~

=
o

[
=

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: Bo [2%/ fo; o
Fecha y hora prevista de finalizacion: [od | 2 .:5€
Fecha y hora de finalizacion: | o 2 WG
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las précticas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

i A - Asios \ L o ; - -
S / / - a ¥ A
2 © & /o A y e p Al /fJ

Asignatura:

Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)
Nombres y Apellidos: ki ro il Puderralé ) Cédigo: _1 e 7 7c5/c o™ Firma:

ot urs A =4 | e B O 2 7 2 / .
Domicilio: _ A4 Pvgprtr TS Teléfono: _' “ = '~ *'e-mail:

Ensayo: b L

\ 4 \ ia

Préstamo: Estudiante || Tesista [ | Investigador || Externo [ |

N° Listado - Grupo de Trabajo Codigo Firma

{ P oatrenar A | P - 4 & ! ,’L"’—nfr;&“ e

=5 L™ A/ -+ = » - < 1

D)

N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion

W |0 (N ]| vt |& |W N |-

[y
o

[=Y
[=Y

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: ofl 12| _to: o
Fecha y hora prevista de finalizacion: s W il | M
Fecha y hora de finalizacion: {tef 2. 6C
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
[ FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS, |, . . /.. / oL,

Asignatura:_ P gl i ’ A, 7 Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo) 7

Nombres y Apellidos: SAOA! £ e W : Cédigo: =~/ 4 /O S Firma:

Domicilio: __/ 4 Teléfono: ___ e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [_| Tesista Investigador [ | Externo [ |
N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo Firma
1 AT &

2 AN O

T

: 7
5

6

N° Equipos y/o Instrumentos ant Observacion
1
2
3 g’

4
5
6
7

8
9
10
11

A rellenar por el equipo técnico: &

Fecha y hora de inicio: IR Rl S5
Fecha y hora prevista de finalizacion: PO | L 2
Fecha y hora de finalizacion: IR 14 ;">
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberén ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




BUICA DEL
e %
& A

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: Docente:
Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)
Nombres y Apellidos: 2 A L Caédigo: Firma:
Domicilio: _A! 1 Teléfono: ©le-mail:
Ensayo: fis, Ad s
Préstamo: Estudiante || Tesista Investigador [ ] Externo [ ]
N° Listado - Grupo de Trabajo Cédigo Firma
g v — > 3 q
2 = e " 7% wAVASZT
3
4
5
6
N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion
1 I
2 bz
3 E o
4
5 -y, g v
6 !
7
8
9
10
11
A rellenar por el equipo técnico:
Fecha y hora de inicio: o/ 10/ 6% ©
Fecha y hora prevista de finalizacion: f O8] TN
Fecha y hora de finalizacion: 31 /0] e B
Chota - Colpamatara

Firmas autorizadas

Docente Resp. Laboratorio

Subcoordinador

Notas:
1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .
2.- La pérdida o dario causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberén ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
e FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: : Docente:
Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)
Nombres y Apellidos: : ; Codigo: —__'“~ "~ - Firma:
Domicilio: i Teléfono: 7 e-mail:
Ensayo:
Préstamo: Estudiante [_| Tesista Investigador [_] Externo [ ]
N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo Firma
1] - :
2 —
3
4
5
6
N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
A rellenar por el equipo técnico:
Fecha y hora de inicio: (A% 00, 0C
Fecha y hora prevista de finalizacion: e i S
Fecha y hora de finalizacion: / / _toC
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberén ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

B A FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRE'STAMOQDE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: ey < Av2<"Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)

Nombres y Apellidos: Codigo: =/ /"< Firma:

Domicilio: _— enp 1 BUT Teléfono: > '~ /07 e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [ | Tesista [] Investigador [ ] Externo [ ]
N° Listado - Grupo de Trabajo Codigo Firma
1 4 s
2
3
4
5
6
N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10

11

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: 1O T
Fecha y hora prevista de finalizacion: I 1ol 4y~
Fecha y hora de finalizacion: vl S
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dario causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las précticas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




BUICA DEL
o0 &
& . i

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE/PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: s Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)

Nombres y Apellidos: _- J % Cédigo: Firma:

Domicilio: : Teléfono: .~ /7 e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [_| Tesista [ | Investigador [ | Externo [ ]
N° Listado - Grupo de Trabajo Caédigo Firma
1 < F
2
3
4
5
6
N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion
X > .

2
3
4 .

5
6
7
8
9

10

11

A rellenar por el equipo técnico:
Fecha y hora de inicio: J = 1 Ut
Fecha y hora prevista de finalizacion: L Y
Fecha y hora de finalizacion: i (o b il
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberén ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
Nt A FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: ¢ / Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)

Nombres y Apellidos: ’ 3 Codigo:-— “ '~ Firma:

Domicilio: _ - nha, Teléfono: _ /0" e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [_| Tesista Investigador [ | Externo [ |

N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo Firma

N° Equipos y/o Instrumentos ant Observacion

W I |IN | | |H& W IN |-

[y
o

[=Y
[

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: I'(ay s iy
Fecha y hora prevista de finalizacion: i e TR
Fecha y hora de finalizacion: 0l 2 S0
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:
1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .
2.- La pérdida o dario causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberén ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA
- FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

- FORMATO DE»PRESTAM“O DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: « d T , | Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)
Nombres y Aggllidos: { ) i O ; Cadigo: e bimis ) Firma:

Domicilio: LAY / Teléfono: "7 e-mail:

Ensayo:

Préstamo: Estudiante [ _| Tesista Investigador || Externo [ |

N° Listado - Grupo de Trabajo Caodigo Firma

N° Equipos y/o Instrumentos ant Observacion

dal A

o

O |0 ([N | | | |W N =

=
o

(=
[

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: [ 121 o]
Fecha y hora prevista de finalizacion: [ /O] iU
Fecha y hora de finalizacion: I 10/ e
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o dafio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

R A FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura:__ - o1 Docente:
Datos del Estudiante (Responsable de Grupo)
Nombres y Apellidos: ] ? z Cédigo: - /7“7 C > Firma:
Domicilio: Vi Cvvrt / Teléfono: _7/L7  e-mail:
Ensayo:
Préstamo: Estudiante || Tesista Investigador [ | Externo [ |
N° Listado - Grupo de Trabajo Caodigo Firma
A~ - -
2
3
4
5
6
N° Equipos y/o Instrumentos ant Observacion
1 ; wet ol 2 L
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
A rellenar por el equipo técnico:
Fecha y hora de inicio: 110/ D
Fecha y hora prevista de finalizacion: 19| a1l
Fecha y hora de finalizacion: Hiel 1L §F
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o daiio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las practicas de laboratorio, los equipos deberén ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE CHOTA

e FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL
LABORATORIO DE MECANICA DE SUELOS

FORMATO DE PRESTAMO DE EQUIPOS E INSTRUMENTOS

Asignatura: Y : ‘ Docente:

Datos del Estudiante (Responsable de Grupo) )

Nombres y Apellidos: o . Codigo: =~/ "~/ <>  Firma:
Domicilio: \ M H B 07 Teléfono: 7 °“7/Y  e-mail:
Ensayo:

Préstamo: Estudiante [ | Tesista Investigador [ ] Externo [ |
N° Listado - Grupo de Trabajo Cadigo Firma
1 ) N : s
2 A {

3

4

5

6

N° Equipos y/o Instrumentos Cant Observacion

1 K ;

2

3

4

5

6

7

8

9

10

1

A rellenar por el equipo técnico:

Fecha y hora de inicio: e i 82
Fecha y hora prevista de finalizacion: F o 1 0o
Fecha y hora de finalizacion: D e & 1S
Chota - Colpamatara
Firmas autorizadas
Docente Resp. Laboratorio Subcoordinador

Notas:

1.- Revise el estado del equipo al momento de reciibido y devolucion .

2.- La pérdida o daiio causado al equipo es responsabilidad de los integrantes del grupo.

3.- Concluida las précticas de laboratorio, los equipos deberan ser entregados en optimas condiciones.

4.- Se recomienda el buen uso y maximo cuidado de los Materiales y Equipos solicitados.
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Anexo 8: Fichas de cantera



UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
1 UN SUERO HECHO REALIDAD | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

FICHA DE INVENTARIO DE CANTERAS

DENOMINACION DE CANTERA: LA CHUICA
DEPARTAMENTO: CAJAMARCA CODIGO:
LOCALIZACION UBICACION DE CANTERA (CON COORDENADAS UTM-WGS84)
NORTE: 9275106.07 ESTE: 764198.259 ALTURA: 2844.03
CARRETERA: CHOTA- ROJASPAMPA
TRAMO: km 4
KM O REFERENCIA: 4+700
LADO: DERECHA
DISTANCIA AL EJE O REFERENCIA: 20m
ACCESO PROPIEDAD
PAVIMENTO: PRIVADA:
AFIRMADO: X
TROCHA: PUBLICA: X
SENDERO:
SIN ACCESO: MTC:
FORMACION ROCOSA | GRUPO:
TIPO DE (Las caracteristicas indicadas posteriormente corresponden al material triturado)
CANTERA DEPGSITO: ALUVIAL PLAYA PERMANENTE
PLUV. ANTIGUO X PLAYA ESTACIONAL
CARACTERISTICAS DEL MATERIAL
SOLO AGREGADO FRACCION GRUESA FINA
CLASIFICACION AASHTO A-2-7 PESO ESPECIFICO NP NP
CLASIFICACION SUCS s-C ABSORCION NP NP
TAMARO MAXIMO 11/2 DURABILIDAD NP NP
PORCENTAIE MAYOR 1 1/2 0 % PESO UNITARIO NP NP
PORCENTAJE MAYOR 1/4 39.21 % ABRASION LOS ANGELES 26.56 %
PORCENTAJE PASA #200 23.58 % RECUBRIMIENTO CON ASFALTO NP
LIMITE LiQUIDO 4073 % EQUIVALENTE ARENA NP
LIMITE PLASTICO 2278 % REDEL NP
INDICE PLASTICO 17.95 % | SALES SOLUBLES AGREGADO GRUESO NP
PARTICULAS CHATAS Y ALARGADAS NP SALES SOLUBLES INTEGRAL NP




UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA
| UN SUERO HECHO REALIDAD | Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

)

CARACTERISTICAS DEL MATERIAL
CBR AL 95% 24.7 IMPUREZAS ORGANICAS INTEGRAL NP
REVESTICIMIENTO Y DEPRENDIMIENTO NP TERRONES DE ARCILLA AGREGADO FINO NP
N° DE MUESTRAS TOMADAS 5 CARAS FRACTURADAS NP
N° DE SONDAJES EJECUTADOS NP )
EXAMEN PETROGRAFICO
REDONDEADA:
SUBREDONDEADA: MATERIAL PERJUDICIAL NP
FORMA:
SUBANGULOSA: X MATERIAL DEFICIENTE BLANDO NP
ANGULOSA: MATERIAL DEFICIENTE SEMIDURO NP
POTENCIA DE CANTERA EXPLOTACION
AREA APROVECHABLE 9823.47 m2  [EN EXPLOTACION X  CONEXPLOSIVOS
VOLUMEN APROVECHABLE 137532.78 m3 |EN RESERVA SIN EXPLOSIVOS X
RECUBRIMIENTO 1964.69 m3 |AGOTADA PUBLICA
RENDIMIENTO ESTIMADO 99% PESO POR M3
FECHA RELEVAMIENTO: OBSERVACIONES:
POSIBILIDADES DE UTILIZACION
CAPA RELLENO MEZCLA ASFALTICA BASE SUBBASE CONCRETO
EXTRACCION DIRECTA Sl
ZARANDEADO
E CHANCADO
z
g CHANCADO Y ZARANDEO S| SI
< LAVADO
w
3 FILLER
o
o ADITIVO SI
SECADO
MEZCLA
DOSAIJE O RENDIMIENTO
DENSIDAD MAXIMA 2.196
» HUMEDAD OPTIMA 7.44
o]
= CBR 25.8
[%5]
z OTROS SI
OBSERVACIONES:




UNIV'ERSII)AD NACIONAL
AUTONOMA DE CHOTA L . .
| UN SUENO HECHO REALIDAD! Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

®

DESCRIPCION CANTERA DE AFIRMADO
PROYECTO: EVALUACION DE LAS PR(?PIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5%
EN LA CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024.
[ ccuoomNUMeRODEMuEsTRASPORWa |
DESCPRIPCION VALOR UND OBS.
Perimetro de cantera en m 471.55 m
Area de la cantera en m2 9823.47 m?2
Area de la cantera en Ha 9.82 Ha
NUmero de calicatas por Ha segtin TDR 5 TDR
Numero de calicatas a realizar segin TDR 5 und
Numero de calicatas efectivas 5 und
DESCRIPCION VALOR UND OBS.
POTENCIA BRUTA EN BANCO 137532.78 m3
Profundidad Promedio Aprovechable Aproximada 14.00 m
Top Soli ( Suelo superficial que debe eliminarse) 0.2 m asumida
Over de la cantera( material mayor de 3" despues de desbroce) NA segun tablas
Esponjamiento NA
Desbroce 1964.69 m3
POTENCIA NETA EN BANCO BRUTA- DESBROCE 135568.09 m3
Over de la potencia Neta 0 m3
POTENCIA NETA EN BANCO P.BRUTA- DESBROCE 135568.09 m3
POTENCIA NETA APROVECHABLE EN CANTERA 135568.09 m3
Rendimiento de la Carga 98.571%
RENDIMIENTO DE LA CANTERA 99%




UNIVERSIDAD NAGIONAL
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Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ESTUDIO DE COSTOS

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL COORDENADAS UTM:
JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ ZONA: 175
CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA ESTE: 764198.26
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA NORTE: 9275106.07
ELEVACION: 2844.03 msnm
FECHA: 16/12/2025

DATOS: UNIDAD MONTO

PRECIO DE AFIRMADO S/. por m3 25

PRECIO DE CAL S/. por Ton 340

MAX. DENSIDAD AFIRMADO g/cm3 2.196

MAX. DENSIDAD AFIRMADO + 5%CAL g/cm3 2.211

EVALUACION DE LA VARIACION DE COSTOS AL AGREGAR CAL EN 5%
item Descripcion unidad |metrado] precio | parcial
1 Afirmado en carreteras no pavimentadas
1.1 |PRECIO DE AFIRMADO x Ton Tn 1 11.38 | 11.38
1.2 |PRECIO DE CAL x Ton Tn 1 340.00 | 340.00
1.3 |PRECIO DE AFIRMADO + 5% de CAL Tn 1 27.03 | 27.03
1.4 |VARIACION DE PRECIO ENTRE AFIRMADO Y AFIRMAD| Tn 1 15.65 | 15.65
1.5 |PRECIO DE AFIRMADO m3 1 25.00 | 25.00
1.6 |PRECIO DE AFIRMADO + 5% de CAL m3 1 59.77 | 59.77
1.7 |VARIACION DE PRECIO AL ADICIONAR 5% CAL m3 1 34.77 | 34.77

ESTIMACION DE COSTOS PARA SU USO EN MANTENIMIENTO Y CONSTRUCCION DE CARRETERAS

Calculo en base a una carretra de 1km con 4m de ancho

item Descripcion unidad metrado precio parcial
1 BACHEO DE PLATAFORMA
1.1 |BACHEO DE PLATAFORMA (e=7cm) m2 4000 4,18 16735.40

2 CONSTRUCCION DE PLATAFORMA
2.1 |REPOSICION DE PLATAFORMA (e=15cm) m2 4000 8.97 35861.58

TESISTA: JOSE JEINER MURNOZ NUREZ TESISTA: LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA
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ESTUDIO DE COSTOS

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FiSICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CAL EN 2% Y 5% EN LA
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

JOSE JEINER MUNOZ NUNEZ

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAIAMARCA
FECHA: 16/12/2025

ANALISIS DE COSTOS UNITARIOS

Extraccion de afirmado

0.1 Capataz + 1 Operarios + 2 Peones

475.00 m3/dia

DESCRIPCION | UNIDAD | CANTIDAD | C.u.(S) | PARCIAL |

W
MATERIALES
Afirmado Ton 1.00 11.38 11.38 21
COSTO DE MATERIAL (S/) S/ 11.38
MANO DE OBRA
Capataz h-h 0.002 26.00 0.04 47
Operario h-h 0.017 20.40 0.34 47
Peon h-h 0.034 18.48 0.62 47
COSTO DE MATERIAL (S/) S/1.01
EQUIPOS Y HERRAMIENTAS
Retroexcabadora h-m 0.017 180.00 3.03 48
Herramientas 0.03 1.01 0.03 37
COSTO DE MATERIAL (S/) S/3.06
COSTO TOTAL (S/)] S/ 15.45

-,

g

TESISTA: JOSE JEINER MUROZ NUREZ

e

TESISTA: LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SILVA




Facultad de Ingenieria - Escuela Profesional de Ingenieria Civil

ESTUDIO DE COSTOS

TESIS: EVALUACION DE LAS PROPIEDADES FISICO MECANICAS DEL MATERIAL DE AFIRMADO CON ADICION DE CALEN 2% Y 5% EN LA

CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO DE SUPERFICIES DE RODADURA EN LA PROVINCIA DE CHOTA, 2024

TESISTAS: BUSTAMANTE SILVA LUIS MIGUEL

JOSE JEINER MUNOZ NUREZ

CANTERA: LA CHUICA - ROJASPAMPA
UBICACION: DISTRITO Y PROVINCIA DE CHOTA - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA
FECHA: 16/12/2025

ANALISIS DE COSTOS UNITARIOS

Extraccion de afirmado + mezaclado cal 5% UNI

0.1 Capataz + 1 Operarios + 2 Peones 450.00 m3/dia
DESCR!PCION { UNIDAD | cantibaD | cu.(s) | PARCIAL |
MATERIALES
Afirmado Ton 1.00 11.38 11.38 21
Cal puesto en obra Ton 0.05 340.00 17.00 04
COSTO DE MATERIAL (S/) S/28.38
MANO DE OBRA
Capataz h-h 0.002 26.00 0.05 47
Operario h-h 0.018 20.40 0.36 47
Peon h-h 0.036 18.48 0.66 47
COSTO DE MATERIAL (S/) S/1.07
EQUIPOS Y HERRAMIENTAS
Retroexcabadora h-m 0.018 180.00 3.20 48
Herramientas (3% M.O.) 0.030 1.07 0.03 37
COSTO DE MATERIAL (S/) S/3.23
COSTO TOTAL (S/)| S/32.68

Jee/

TESISTA: JOSE JEINER MUROZ NUNEZ

TESISTA: LUIS MIGUEL BUSTAMANTE SHVA




